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PRESENTACION

Una vez mas se produce el milagro, el alumbramiento de un
nuevo numero de la serie ELEA, lo que consideramos como tal
porque las circunstancias econdmicas, entre otras, se han
agravado en la Real Academia y, especialmente, en las secciones
de nuestra direccién, Arqueologia y Prehistoria “Julidn San Valero
Aparisi”, Aula de Humanidades y Ciencias Valencianas “Felipe

o
|

Perles Marti” y Estudios Ibéricos “Domingo Fletcher Valls”.

Sin embargo, el milagro ha venido de la mano de la Diputacién

Provincial de Valencia que ha mantenido su colaboracién con la
impresion del libro; del Ayuntamiento de Gandia, asumiendo
gastos imprescindibles, lo que también ha hecho este aifo, como
otros, el hotel Tres Anclas, con la altruista y filantrépica
colaboracién de la familia Cremades Carceller y, por vez primera, y
con regularidad mensual, el Patronato de la Real Academia de
cultura Valenciana que, asi, justifica plenamente la necesidad de
su creacidon y permanencia, lo que unido a la aportacién de la
Asociacidon Cultural Amics de la Real Academia de Cultura
Valenciana convierten a las dos entidades en “seguro de vida “de
la Real Instituciéon, como defendimos en otros momentos de

ciertas turbulencias.



También hemos de resaltar el papel desempefiado por
ponentes y colaboradores, ofreciéndonos sus amplios
conocimientos y avances en el estudio de la materia que nos
ocupa desde diversas especialidades: el estudio Epigrafico de la
Lengua Ibérica y las Lenguas prerromanas, materializado en
articulos que se publican en esta serie, cuyo numero décimo-
cuarto hoy presentamos y, cuya trascendencia, queda demostrada
porque con su distribucidn e intercambio cientificos con
Universidades, Centros de Investigacion, Bibliotecas y estudiosos
en el tema, alcanza unas dimensiones imposibles de conseguir si

nos limitasemos a su simple exposicién publica.

La difusion escrita, bien por los medios tradicionales, imprenta
y papel, o por los electrénicos actuales, o ambos a la vez, es de

necesidad absoluta y objetivo irrenunciable.

El Director - Editor



Ponencias del
XXIX Seminario de

Lenguas y Epigrafias Antiguas






FLETCHER & UNTERMANN
O DON DOMINGO Y JORGE

Xaverio Ballester

La asociacion de apellidos Fletcher & Untermann parece mas
bien evocar el nombre de un bufete internacional de altas finanzas y
nada en principio parece relacionar facilmente con los estudios mas
radical y etimoldgicamente ibéricos los apellidos britanico del
valenciano y teuton de la Renania.

No tuve la suerte de conocer personalmente a Fletcher y digo
la suerte, porque el hecho de que personas de la solvencia de José
Aparicio, Luciano Pérez, Jaime Siles y Luis Silgo, quienes si gozaron de
su cercania humana y magisterio, se refieran constantemente a él
como Don Domingo indica para mi de forma elocuentisima el respeto
gue de modo natural irradiaba, no imponia.

Por un azar alfabético tuve ocasion de acercarme algo mds a
la personalidad y ciencia de este imponente autor, doblemente
represaliado en su vida por sus opiniones como ciudadano y por su
republicanismo y por su valencianismo. En la reparticion, para su
revision y posterior edicion, de la correspondencia entre los dos
citados ilustres arqueoiberistas me tocé ocuparme, gracias a la
madrugadora inicial de mi apellido, del primer volumen cronolégico
de los cuatro en los que aquel voluminoso epistolario se segmenté. Al

principio lo vi como una suerte... de infortunio, ya que, al ser el Unico
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Xaverio Ballester

sin trato directo y personal con uno de ellos y por haberme
incorporado mas tardiamente que los otros a esta disciplina, valoré
como un inconveniente para cualquier eventual aportacién por mi
parte el total o mayor desconocimiento del contexto cientifico de
aquel periodo tan temprano —afios 50 y 60, creo recordar—
mientras que ya el ultimo periodo me empezaba a resultar familiar
en sus vicisitudes y contingencias.

A poco, sin embargo, de comenzar a leer las cartas, me di
cuenta de que en realidad a mi me habia tocado el gordo en el
sorteo: tenia frente a mi no sélo a dos autores en plena madura
juventud y en una época con una disciplina aun in fieri, emergente y
espontanea, pero sobre todo tenia ante mi a dos caballerazos en su
salsa, esto es, en plena época de caballeros.

Aparte de compartir generosamente toda informacion
profesional, los autores se interesaban por aspectos personales de
respectivas familias: avatares profesionales, estudios, salud, viajes...
eran también dos maridos y padres intercambidndose con cordial
elegancia afectuosos y sinceros saludos. Un cierto pudor me
sobrevenia al asomarme a veces a detalles privados y particulares
pero siempre expuestos y resueltos con natural elegancia. De
Untermann si tengo ya algunos recuerdos personales y, como suele
decirse, intransferibles. Quiza la primera vez que lo vi, fue en una
conferencia, en Valencia; debid de ser no antes del afio 98, porque lo
asocio al regreso a mi urbs natalicia. Seguramente fuera también en

aquella ocasién cuando conoci a Luis Silgo y recuerdo asimismo que a
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la conferencia, seguida por verdaderamente una multitud de gente,

asistio también Carmen Aranegui, quiza la organizadora del evento.
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Yo acudi a la cita ya cebado de celtiberismo tras mi estadia
turolense y recuerdo que intervine con alguna concreta
puntualizacién o pregunta. Tras mi primer contacto con el mito,
probablemente el segundo ya en verdad cercano vy significativo tuvo
lugar en un marco incomparable: en una cafeteria a sélo unos metros
del teatro [ex—]Jromano de Arse/ Sagunto. Gracias a la generosa
gestion del amigo Silgo pude acompanarles a inspeccionar una
inscripcion ibérica inédita en un domicilio particular. El substantivo
generosidad y derivados en cercania del apellido Untermann es casi
tan inevitable como el de humildad y derivados. Aleccionado por
varios episodios personales, ya tenia bien interiorizada la idea de
gue, como en una ley probabilistica, el sabio casi mecanicamente se
corresponde con el humilde y con el vanidoso el necio. Pues bien
aquella autoridad de los estudios de las rebeldes lenguas primitivas
de Italia y sobre todo de Hispania, acompafiado de su inseparable
esposa Berta y su de ella inseparable cigarrillo, se presentd ante mi
con la modestia de un emigrante que busca trabajo en tierra ajena,
rogandome que, pese a la diferencia de edad y prestigio, le tuteara y
le perdonara su pobre espaiol, que, por supuesto, era estupendo y
escuchaba yo con la envidia de desear tener yo un aleman tan pobre
como su fluyente castellano. Detallin simpdatico del encuentro —y
gue solia repetir con los nativos— fue su peticién de que le llamara
Jorge, si me sentia mas cobmodo que con su Jirgen. Bueno, mi aleman
llegaba, natiirlich, para pronunciar su nombre, pero me salia mas

natural encabezar mis misivas epistolares con un Querido Jorge, que
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sé a él le gustaba y le hacia sentir la calidez de nuestro pais, que con
un Sehr geherter Herr Professor. Examinamos, en fin, la citada pieza
saguntina, comentamos cosas, Untermann, provisto como buen
profesional de lupa y demads instrumental quirdrgico para la autopsia,
hizo un dibujo e insisti6 en que nos lo quedaramos nosotros, los
indigenas. Habituado en Teruel a que alguno nos dosificard
mezquinamente la informacion cientifica —actitud que otra vez,
como en una ley probabilistica, casi mecanicamente se corresponde
con el necio— aquella munificencia me parecié sublime y vino aun a
engrandecer ante mi a su autor cuando al poco tiempo recibi, con
cordiales comentarios, una fotocopia del dibujo untermanniano,
reiterdandonos el sabio aleman que nos cedia la publicacion de la
pieza, cosa que natural y sensatamente no aceptamos. A partir
de ahi, como tantos otros, pasé a tener el inmenso honor de formar
parte de quienes le escribian comentandole cosas de nuestra
disciplina. No importaba en mi caso con qué tonteria pudiera
importunarle, el tudesco siempre respondia en su linea, humilde y
generosa, pidiendo perddn por su imperfecto espafiol, aunque yo le
dijera que podia escribirme en aleman, disculpandose si no habia
podido responder antes, incluso aunque hubiera estado enfermo, y
ademas tenia siempre la cortesia de enviarte una postal cuando —
rara vez— no te enviaba la correspondiente separata de su ultima
publicacion. Podias estar seguro de que te contestaria, de que te
contestaria ademas a todo lo que le preguntaras y de que, de tardar

algo, seria por una razén de peso y mayor. Asi a su humildad y
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generosidad ya manifiestas y declaradas, puedo sumar su lealtad,
teniendo asi este hombre las tres cualidades que personalmente
valoro mas en un ser humano.

Para mi esto, sumado a la monumentalidad literal y
metafdrica de su obra, hacia de este hombre un héroe, un semidids
de aquella época que a ambos nos interesaban. Tan cerca de la
perfeccion que... pero todavia y por suerte humano. En cierta ocasién
en Salamanca le of criticar —sin bilis pero con ironia y no sélo con
argumentos cientificos— a un colega suyo germanico y aquello me
parecié grandioso por comprobar que finalmente Jorge Untermann
era tan de arcilla como los demas y no inmune a las agarradas tipicas
—a menudo inevitables, a veces hasta divertidas— de la profesion. Al
criticado —avalado, desde luego, por sus publicaciones sobre lenguas
célticas e indoeuropeas— ya habia tenido yo el.. la ocasién de
conocerle, tratarle y... servirle; mas interesado en promocionar su
editorial y sobre todo en vender libros no me extrafia que Untermann
no simpatizara ni con alguna de sus ideas ni con su persona.
Placidamente y recordandole, cuando alguna vez lo olvidd, que no
estaba tan solo en su defensa del lusitano como lengua céltica —y no
itdlica u otra cosa— discurridé nuestra relacion en los términos
indicados. Por limitarme ahora y para concluir a mi Ultimo contacto
con él, referiré una anécdota que ilustra, creo, fehacientemente su
sabiduria y humanidad. Con ocasion de la celebracion, en octubre del
2012, del periédico coloquio internacional sobre nuestras lenguas y

culturas prerromanas —cita a las que él légicamente desde su
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fundacién en los afios 70 nunca habia faltado— le escribi para
invitarle y tratar los detalles de su participacion. Jirgen me contesté
resignado que a causa de sus problemas de cordialidad el médico le
habia literalmente prohibido salir mas alla del jardin de su casita de
Pulheim; fue unos pocos meses antes de su inesperada muerte. Esta
vez el admirado amigo no incluyd la tipica coletilla de “perdona, si mi
espafiol...”. El texto estaba bien redactado. Murié de un problema de
corazén, si, pero no cardiaco, sino cordial, murié de un exceso de

cordialidad, por poseer un tan grande, grande, grande corazon.
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FLETCHER Y UNTERMANN: DOS FIGURAS
CIENTIFICAS,
TRES IMAGENES INTERNACIONALES

Eduardo Blasco Ferrer

¢Como se pueden destacar las calidades de dos eminentes
estudiosos, sino a través de sus imagenes internacionales? Pues bien,
yo creo que al menos tres caracteristicas acoplan las dos figuras
cientificas: la pasidn, la interdisciplinariedad y la internacionalizacién.

La pasién mueve las piedras y anula las fronteras. En Fletcher
la arqueologia ibérica era un modelo de disciplina amada, gustada en
cada particular, sin ahorrar sacrificios. Es asi que se puede entender
el trabajo enorme realizado en una vida de exploracion pionera, con
el sudor de la excavacién que no tiene horarios. Y es asi que las
piedras se han movido y han regalado magnificas satisfacciones. En
Untermann las fronteras linglisticas representan un mito, algo
utodpico. Su pasion por las lenguas muertas y vivas produce envidia y
celos a los mejores linguistas del mundo. Nunca ha temido el
encuentro y la profundizacidon de nuevas lenguas, y con el rigor que
solo se entiende con una pasion infinita ha buscado y ha encontrado
respuestas a enigmas que parecian insolubles. Y con la paciencia
infinita y la atencion por los minimos detalles que caracteriza la labor

germanica ha logrado dejarnos monumentos de lexicografia que
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serviran de modelo para legiones de estudiantes y estudiosos de todo
el mundo.

La interdisciplinariedad refleja un espiritu abierto al
compromiso y al enriquecimiento, una leal y admirable falta de
coniunctivitis professoria que tan a menudo ha contagiado a tantos
colegas suyos. Fletcher no es sélo un arquedlogo y Untermann no
quiere ser Unicamente un linglista. Desde el principio ambos
estudiosos se abren reciprocamente la puerta de sus despachos, y
con la humildad tipica de quien sabe que el progreso cientifico no
admite fronteras, aprenden y conquistan nuevos territorios, se
vuelven alumnos, para mds tarde obtener también alli una summa
cum laude. Fletcher sabia que no era un lingliista, y Untermann que
no era un arquedlogo: los dos eran felices de no ser lo que no eran:
fungar vice cotis su lema preferido.

En fin, la internacionalizacion. Es un aspecto este que
muestra la capacidad de atraer el interés de la comunidad cientifica,
qgue refleja también el anticonformismo que necesariamente debe
ser un ingrediente de quien contribuye al progreso cientifico
difundiendo sus ideas, no apegandose demasiado a la vulgata. La
Espafia, la Valencia ibérica de Fletcher descubren Europa y América,
sus escritos se leen en todo el mundo. Y los trabajos de Untermann
sobre el ibérico llegan también lejos, se comentan y sirven de
manuales para estudiantes de otros paises.

Esperemos que las nuevas generaciones aprendan de

nuestros amados maestros lo que es la pasion, lo que significa el
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conquistar, humildemente, otros territorios del saber, la victoria que
te regala Unicamente el respeto de la comunidad cientifica

internacional. Os echaremos de menos.
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MIS MAESTROS DE IBERICO,
DOMINGO FLETCHER Y JURGEN
UNTERMANN

Eduardo Ordufia

Como iberista formado como tal lejos fisicamente de la
universidad, mis maestros lo han sido sin saber que me tenian como
alumno. En este sentido, ademas del inolvidable Michelena, mis
mejores maestros han sido Domingo Fletcher y Jiirgen Untermann. Al
primero se debe la ejemplar edicion de los principales epigrafes
ibéricos valencianos, especialmente los dificiles plomos, para cuya
lectura contaba con una especial habilidad, como sélo puede
adquirirse tras largos afios de tener entre manos inscripciones
ibéricas. Buena muestra de ello es su edicion de los plomos de
Yatova, tarea sumamente dificil de la que salié airoso el maestro,
ofreciendo unas lecturas que aun hoy es preciso tener en cuenta.
Esta obra, junto con otras, como sus Textos ibéricos del Museo de
Arqueologia de Valencia, forman un auténtico corpus de
inscripciones ibéricas valencianas que allané el camino que después
emprenderia el profesor Untermann con sus majestuosos
Monumenta Linguarum Hispanicarum, obra de la cual hablaran aqui
sin duda otros con mas preparacion que yo, por lo que bastara con

sefialar que sin su existencia algunos investigadores, entre los que
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me cuento, dificilmente hubiéramos podido siquiera plantearnos
dedicarnos a la investigacion de esta hermética lengua.

Sin embargo, la huella de ambos maestros en los estudios
ibéricos va mucho mas allda de la imprescindible edicién de
inscripciones. Numerosos elementos |éxicos ibéricos fueron ya
estudiados por Fletcher, pero sobre todo quiero destacar que su
postura favorable a una relacién estrecha entre el ibérico y el vasco
nunca le llevé a producir alguno de esos intentos de traduccion a
golpe de diccionario vasco que tanto dafio han hecho a esa escuela.
Hay que agradecerle, sobre todo, que mantuviera viva la llama de la
esperanza en una posible ayuda del vasco en el desciframiento del
ibérico, en una época en que, tras el desciframiento del signario por
Gémez Moreno, los esfuerzos en ese sentido empezaron a verse
desprestigiados.

Hay que agradecer a Untermann, ademas de sus
Monumenta, el haber sido el primer investigador en sistematizar los
elementos gramaticales ibéricos observables a partir del analisis y
segmentaciéon de los propios textos, sin recurrir a comparacién
alguna con otras lenguas. En este sentido, su La gramdtica de los
plomos ibéricos supone un esfuerzo pionero y ejemplar para todos
los que hemos intentado seguir sus pasos para intentar comprender,
aunque sea de forma muy superficial, la estructura gramatical del
ibérico. Por no hablar de su imprescindible corpus onomastico, que
incorporaba por primera vez todos los posibles nombres personales

ibéricos, clasificados cdmodamente por elementos onomasticos.
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En definitiva , puede decirse que a partir de los estudios de
Fletcher y Untermann, en particular con las lecturas y analisis léxico
del primero, y con los estudios preliminares sobre la gramatica
ibérica y el corpus onomastico del segundo, era ya posible
enfrentarse a un plomo ibérico y llegar, si no en absoluto a un atisbo
de comprension, si al menos a algo que estd muy lejos de la
ignorancia absoluta en que algunos creen que nos encontramos
acerca de la lengua ibérica: es posible ahora reconocer secuencias de
nombres, que pueden aparecer formando listas, o con diferentes
sufijos gramaticales, a menudo acompafiados de elementos |éxicos
recurrentes, como baites, en textos a veces encabezados por iunstir,
gue contienen frases con formas verbales, entre las que destaca el
conocido paradigma de bitefoke, estudiado sobre todo por
Untermann, que describen posibles actos comerciales en los que a
menudo aparece la palabra salir. Una lengua de tipologia aglutinante
y sufijante, como el vasco, lo que apunta a una relacién en la que
Fletcher creyé y que sin duda ha de sernos algun dia de gran ayuda

para conocer un poco mas esta dificil lengua.
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DOMINGO FLETCHER Y JURGEN
UNTERMANN,
EJEMPLO PARA INVESTIGADORES

Luis Silgo Gauche

Domingo Fletcher y Jirgen Untermann son la cima todavia
hoy de la epigrafia ibérica y su legado no ha sido superado. Sobre el
edificio por ellos construido empieza ahora una nueva ciencia, la de
la filologia ibérica, que no hubiera sido posible si antes no se hubiera
llevado a cabo la publicacién y recopilacion de textos.

El Dr. Domingo Fletcher Valls (1912-1995) fue, desde
temprana edad, arquedlogo, investigador diligente en todo lo
concerniente a la arqueologia valenciana y especialista reconocido
internacionalmente de la cultura ibérica. Investigador sistematico
cuya jornada laboral comenzaba a las 8 de la mafiana y continuaba
hasta bien avanzada la noche, muchas veces toda ella con breves
intervalos para dormir. La excavacién del yacimiento primero, la
clasificacion y etiquetado de los materiales, la documentacién
exhaustiva hasta agotarla en la presentacion de los resultados es una
faceta bien conocida de su labor investigadora a la que se sumaba la
organizacion y mantenimiento del Museo del Servicio de
Investigacion Prehistérica de Valencia y la edicion cuidadosisima de
las publicaciones del Servicio.

El mismo cuidado y minuciosidad puso en el estudio de los

textos ibéricos que llegaban a sus manos, hasta provocar el asombro
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del ilustre Antonio Tovar, por el trabajo dedicado a los plomos de
Pico de los Ajos. Consciente de la necesaria colaboracion de los
estudiosos, Don Domingo ponia en sus manos los descubrimientos,
recogia opiniones y bibliografia y daba a la publicidad las
inscripciones. Su preocupacion por recopilar materiales vy
preservarlos le llevé a ser reconocido como maxima autoridad en el
tema y a que al SIP afluyeran los descubrimientos, tantas veces
ocasionales, que iban apareciendo, pues se consideraba un honor
firmar un trabajo con Don Domingo o tan solo colaborar con él.

La filologia puede ser considerada el polo opuesto de la
arqueologia, aquella trabaja con palabras, esta con restos materiales,
pero tienen en comun la epigrafia, es decir, las inscripciones que la
arqueologia da a la luz. Jirgen Untermann (1928-2013) fue un
consumado epigrafista. Expertisimo no sélo en la lectura y calco de
los textos sino ademds excelente fotdgrafo. Los intereses de
Untermann, como los de Fletcher, fueron variados, como la filologia
indoeuropea, la de las lenguas italicas o la epigrafia prerromana de
toda la Peninsula Ibérica. Sus Monumenta Linguarum Hispanicarum
son una de esas obras recopilatorias, y por tanto extensisimas, que
han dado esa reputacién a la ciencia germanica. De ahi también que
entre el inicio de sus investigaciones y la aparicion del primer
volumen de los Monumenta transcurrieran veinte afios, signo
evidente del trabajo incansable de clasificacién, recopilacién y

estudio de los materiales, que se completé con los voluminosos
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indices de formas de signos, lexemas o elementos antroponimicos
que acompafian a los Monumenta.

Los grandes conocimientos filolégicos de Untermann
sirvieron, ademds, para dar pasos antes impensables, como fue la
identificacion de nombres galos en las inscripciones ibéricas del Sur
de Francia, el descubrimiento del ergativo ibérico —ka, el estudio
modélico del semisilabario de Espanca o el desciframiento de algunos
de los signos del semisilabario meridional o, finalmente, pero
primero en cronologia, su contribucién a la delimitacion de los
dominios linglisticos de la Peninsula mediante cuidadosos mapas
gue elaboraba personalmente. Lo expuesto solamente por lo que se
refiere al ibérico, pues sus intereses y descubrimientos afectaron
también, como se ha dicho, a otras dareas lingtisticas.

Era natural que Fletcher y Untermann mantuviesen una
intima relacion investigadora y de amistad, que se tradujo en la
copiosa correspondencia mantenida entre ambos. El firmante de este
homenaje es también testigo de la alta estima que uno y otro se
profesaban y como su trabajo fue en gran parte fruto de la
colaboracidn, como no podia ser menos.

Ahora, al redactar estas lineas, no podemos terminar nuestra
aportacién sin mencionar otro aspecto fundamental en la obra y
personalidad de ambos, y es su labor de maestros. Ambos tuvieron
abundantes discipulos, el uno en filologia y el otro en arqueologia, y
esta labor se extendid al campo del iberismo. Todos cuantos hoy

trabajamos en esta disciplina somos deudores, mas o menos
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directamente pero siempre intensamente, de la ensefianza de estos
dos grandes investigadores. Sirvan estas modestas pero sentidas
lineas de sincero homenaje a dos de nuestros mas respetados vy

queridos maestros.
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Resum: L'aquita és considerat sense majors problemes una mena de vasc
antic. Igualment un bon numero d’estudiosos ha senyalat les afinitats
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0. Objectius: aclarint a 'admirat colega

Un primer objectiu del present treball és donar aclaridora resposta a
I'afirmacid del benvolgut colega Joseba Lakarra (2010: 200 n22) quan en
nota senyala: «Como el término afinidad no me resulta operativo no sé
qué decir sobre la supuesta imposibilidad (Ballester 2001b, 21) de negar
algun tipo de afinidad entre aquitano e iberic». Vaja per davant el nostre
reconeiximent i admiracié a la ingent llabor que el viscai Lakarra ha
desenrollat en la investigacid, sempre metodica i objectiva, de
provablement un dels més ardus temes relatius al vasc, qual és la seua
reconstruccio historica i protohistorica, i que li ha convertit en la maxima
autoritat mundial reconeguda.

No obstant ago, es tracta aquella —entenem— de una doblement
injusta apreciacio, perque, d’'una banda, no ham deixat d’aclarir en més
d’'un treball —algl inclds escrit en linternacional anglés i sempre
intentant ser clars i accessibles— la nostra critica i distancia del concepte
de familia llingtiistica i tota la parentela denominativa que comporta, i,
d’atra banda, pot precisament reprochar—se al propi Lakarra en molts
dels seus treballs les tendéncies monologuistes que li porten a vegades a
usar abreviatures propies sense major justificacié o donar per acceptats
0, si més no, per coneguts els diversos punts de vista abocats en les
seues contribucions tostemps generosament enumerades en la
bibliografia pero assovint parsimoniosament tractats en el propi treball,
enfosquint aixina i dificultant la llectura i comprensié de les seues
meritories aportacions. De fet, en una afirmacié que segurament

firmariem molts, Nufiez utilisa expressions quals «Lakarra, en una serie
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de articulos tan interesantes como embarullados» (2003: 166), «en el
tono un tanto olimpico que suele utilizar este profesor» (2003: 193) o els
«largos, interesantes y farragosisimos articulos» (2003: 283) sempre en
referencia a l'ilustre vascoleg, a qui pot també reprochar—se—li que,
condicionant moltes vegades la inteleccid de la seua obra al generds
esforg alié, no trobe temps, no obstant, per a llegir unes poques pagines
dels atres. Per eixemple, en un dels seus més recents treballs I'autor
més citat per Lakarra (2013) en I'aparell bibliografic resulta ser... el propi
Lakarra (2013: 142-144), en ni més ni manco que 43 mencions, d’elles
13 en treballs llavors encara no publicats, en 8 d’ells en prensa i 5 en
preparacid, superant aixina les 30 referéncies bibliografiques que es fan
de Luis Michelena. No podem, puix, negar que en alguns aspectes estem
en les antipodes de la seua praxis expositiva —43 referencies auto—
bibliografiques en una sola publicaci6 mentres mosatros no ham
necessitat fer cap en més de 200 publicacions: 43 a 0 aix0 si que és
guanyar per golejadal— pero demanar—mos ara, per a comprendre les
seues idees, seguir la seua obra per vindre i encara en preparacié i que,
en canvi, es done en una vintena de paraules per no satisfactories les
nostres exposicions, mos pareix poc equitatiu i prou desproporcionat.
Reprendre, en fi, el tema de l'orige del vasc a partir de I'analisis de les
seues possibles afinitats constituix directament l'objectiu segon i
principal d’este treball, per al que sera necessari unes previes precisions
—esperem que esta vegada prou explicites i operatives— de caracter

metodologic.
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1. Metodologies: buscant a mama desesperadament

En el terreny de les metodologies (sic, en plural) comengarem per lo
qgue ha sigut des de fa ya prou anys objecte principal de la nostra
impugnacio dins de la perspectiva tradicional de I'evolucid llingliistica, a
saber, els conceptes concomitants d’arbre genealogic i de familia
llingliistica. En la busca dels origens d’una llengua mosatros no caminem,
com aquell Marco i la seua mona Amedio, a la busca de la mare (sic, en
singular) ni intentant posar en orde les branques de cap carrasca, roure o
surer.

Les nostres perquisicions no tenen com a objecte demostrar que el
vasc, el papiament, el valencia o qualsevol atra llengua se convertixca en
la filla incontestable de sa llinglistica mare. El nostre horisé és molt més
modest, pero esperem que també molt més realista. | aixo per dos raons
fonamentals.

En primer lloc i enfront del caracter essencialment pur i sempre
divergent de l'evolucid llinglistica que impon la doctrina tradicional,
mosatros defenem com intrinsec a les llenglies els fendomens de
convergencia, és a dir, de mesticage i bastarderia, per la qual cosa, en tot
cas i tostemps en termes tradicionals, caldria inquirir en la majoria de
casos les mares (sic, en plural) de tal o qual llengua.

En segon lloc, sostenim que el concepte tradicional de familia
llingliistica, a més de forgat i castrant, només és, en tot cas, efectiu dins
de determinats registres cronologics, per la qual cosa en condicions
normals queda totalment distorsionat en periodos de llarga duracié; és

un concepte que, per dir—ho aixina, té caducitat. En temps suficient dos
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llenglies germanes asepticament separades es convertiran en dos
perfectes desconegudes, en temps suficient dos llengilies desconegudes
pero en intim contacte es convertiran en germanes inseparables. Rad
tenia Villar (1991: 438) quan en termes essencialment tradicionals
matisava: «Ninguna de las lenguas del mundo presenta con el vasco
afinidades suficientes como para demostrar parentesco genético. Tal vez
el vasco no tiene parientes. O tal vez los tiene, pero tan alejados que no
resulta ya posible establecerlo».

Anticipem que precisament per al cas del vasc les dos objeccions
citades —mesticage en lo nou i separaci6 de lantic— podrien
conjuntament haver constituit la causa principal de que mai haja pogut
trobar—se—li parentela llinglistica al vasc, la llengua sense mare
coneguda, i de que possiblement mai se li trobe, per la qual cosa els
vascs podran potser sempiternament gojar d’eixa «alegria de quienes
prefieren seguir sintiéndose como una especie de “hijos Unicos”», com
ve plasticament a expressar—ho Lakarra (1996: 50 n96), qui ademés
reconeixia que «la comparacion tradicional, dirigida a probar
parentescos entre lenguas [...] no ha aportado nada relevante al
conocimiento de épocas anteriores a las documentadas en vascuence»
(2009: 559).

Quan després de tantes tentatives no es troba la resposta a la
pregunta de en quina llengua esta emparentat —o cognat (no es
pronuncie —gn— a la francesa), com diuen modernament els més
gosats— lo vasc, la solucid —tal com succeix habitualment per a la

ciencia— pot estar en que la pregunta estiga mal formulada: no podrem
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trobar parents del vasc perque simplement les llenglies no tenen
parents, com tampoc tenen parents l'art, la indumentaria i el folclor, o be
potser i més precisament perque, encara acceptant I'impugnable
concepte de familia llingtistica, la dita metafora només seria aplicable —
diem— dins d’uns marcs cronologics, en termes comparatius, molt

restringits.

1.1. 'orgia comparativa i la comprensible farta dels vascolegs

Es, d’atra banda, perfectament comprensible i llegitim, per descontat,
la volenca a 'orfandat per part dels vascolegs, és perfectament llegitim i
comprensible el seu tedi davant de tant abus de I'enigmatic i ancestral
vasc per a explicar totes les llenglies ancestrals i enigmatiques ¢Com no
podrien estar els vascolegs fins a la coroneta que, any darrere d’any, se
senyale el vasc com a panacea per al dessiframent de practicament totes
les llenglies per dessifrar? Esta, per descontat, més que justificat
I'escepticisme dels vascolegs, cansats de vore el vasc empleat per a
resoldre tal o qual enigma o, viceversa, com a enigma ell mateix
supostament aclarit al vore’s comparat en tal o qual llengua o grup
llinglistic. En un treball de Jordan (1998) s’arrepleguen les principals
llenglies o grups en que el vasc ha sigut historicament comparat segons,
diriem, criteris cientifics convencionals: ibéric, caucasic i bereber. No
pareix massa. No obstant aix0, en el seu molt més extens treball Nufiez
(2003: 272-283) arriba a afegir, en el capitul final de parents menors,
llenglies tan exotiques quals l'armenia, l'etrusca, la minoica, la

paleoeuropea, la dels pictes o la suméria.
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Esta orgia de comparanda ha donat lloc al justificat escepticisme de
molts i a la critica de tants atres, algunes en una ironia i un humor
envejables, com la refutacié de la comparacié en el grup llingistic
america na—dené pel propi Lakarra en l'articul brillantment titulat «Na—
De—Néa» (1999). Almenys algunes d’estes comparacions donen per a
fartar—se de... riure. També en humor espatarrant un atre ilustre
estudiés Joaquin Gorrochategui glossava en una resenya periodistica
titulada “Conexidn vasco—minoica o la majaderia convertida en ciencia”
les aportacions o alonsa’es de cert prolific i omnivasconic autor al
comentar supostes traduccions del tipo “dineros de salarios de lo
ensuciado habitualmente sin excrementos” per a un diru kaka sari soki ui
kabe kakerie, perque, en efecte, lo més habitual és embrutar sense
excrements...

Manco graciosa mos ha paregut sempre la broma —per els tints
racistes i supremacistes que les parafonies del neologisme evoquen— del
occidental, anglo—saxé i blanc Larry Trask en la seua critica a la método
del “bongo—bongo” (“Bongo—Bongo” approach), procediment consistent
a recopilar «some random similarities between Basque and whatever
other language(s) [...] accompanied by a declaration that such
similarities must mean something—or—other pretty significant» (Trask
1965: 66), procediment convenientment injuriat per Trask: «this kind of
work is meaningless. Given sufficient patience and a sufficiently large
dictionary, one can always find random similarities between any two
languages» (1965: 66) després de... ensajat i eixemplificat. En efecte, el

propi Trask (1997: 412—414) va propondre’s realisar I'experiment com a
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prova de la reductio ad absurdum que significaven estes comparacions i
en poc menys de quatre hores, sempre segons el propi Trask, i proveit
d’un bon diccionari este autor hauria trobat 65 similituts entre el vasci...
I’hongarés, pronosticant que comparant el vasc en qualsevol atra llengua
s'arribaria a semblants resultats. Pronostic que no tenim intencié de
verificar. A tots estos pacients vascolegs només els faltava cridar: “Basta

ya! Deixen de comparar en el vasc!”.

1.2. Enfront del maniqueisme, difusié i afinitat

Cruament exposta la qlestio, la pregunta, en definitiva, és perqué les
llenglies han de tindre parents (“Why should a language have any
relatives?”) en paraules de Trask (1999). La veritat és que el model
tradicional de familia llinglistica comporta moltes atres nefastes
conseqliencies, com, per eixemple, el maniqueisme dels seus resultats
gue commina a decidir si el guarani és o no és indoeuropeu, si el crioll
papiament ama més a la seua mama africana o al seu papa europeu o si
el vasc és de mare caucasica o bereber; i si per sa mare no és ni caucasic
ni bereber ni cap atra cosa, llavors sera fill Unic!

D’atra banda, tampoc som ni els Unics ni els primers a posar en solfa
la doctrina tradicional relativa a I'evolucié llingtliistica a la manera d’un
arbre genealogic. Sense anar molt més llunt en el temps, ya justament el
celebrat vascoleg Trask (1999: 161) senyalava: «the linguists of the past
were often inclined to see diffusion as only an annoying but tractable
nuisance, and not as something which could seriously disrupt the

construction of family trees [...] More and more linguists are arguing not
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only that languages can be massively affected by diffusion but even that
languages need not descend from single ancestors at all». També, per
cert, el colega Facchetti (2002) parlava d‘affinita (en plural) —si be en
I'adjectiu més equivoc de genetiche— en el seu lloat treball sobre la
morfologia etrusca.

No obstant aix0, és cert que totes les llenglies se semblen més a unes
que atres. Ara bé, normalment i tant més com més mos remontem en el
temps, les llengiies se semblen més a les seues veines, a les parles
circumdants, als dialectes en que estan en contacte. Aixina, puix, encara
gue no puga reconéixer—se—li cap maternitat al vasc, no obstant aixo, tal
com a qualsevol bebé abandonat en una inclusa, pel seu aspecte, per la
seua fisonomia, pel seu paregut en atres llenglies o persones i races
podrem determinar una quantes coses sobre el seu orige.

En realitat actualment, com és ben sabut, el coneiximent cientific ha
arribat a desenrollar tals tecniques que permeten incontestablement
identificar els pares d’una criatura. Res d’a¢o és, aixina i tot, d’esperar
d’una entitat com les llenglies humanes, les quals —insistirem una i atra
vegada— no seguixen els parametros evolutius dels sers vius, els seus
parlants. L’acid desoxirribo—nucleico o adeen de les llenglies és
simplement el mateix que el dels seus parlants; les llenglies no tenen un
adeen propi, encara que si que disponen de senyals idiosincratiques,
peculiars, de pigues o marques de naiximent i que, de ser compartides
per atres llenglies en una mesura significativa, poden indicar-mos una
relaci6 més propenca. En este aspecte i com a senyals de relacio entre

dos o més llenglies tradicionalment s’ha tingut en consideracio la
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similitut morfologica per damunt de la léxica dins de les isoglosses o
trets iguals o be semblants compartits per dos o més llenglies. Mosatros
sostenim, no obstant aixo, que no s’ha valorat prou el testimoni de les
afinitats fonologiques, les quals, postulem, poden ser aixina mateixa
molt rellevants quan, a més del parametro quantitatiu, es té present
també el parametro qualitatiu i s'atén al valor indiciari que puguen tindre
caracteristiques verdaderament idiosincratiques de possibles isoglosses
d’especific caracter fonologic o isofones. En tot cas, el caracter sempre
més economic del component fonologic de les llenglies fa que, almenys
en valor previ i indiciari, siga recomanable usar esta técnica per a
comprovar si entre dos entitats llinglistiques puga haver alguna relacié.
A banda que en algunes ocasions és esta, com vorem, practicament

I’inica comprovacié que en alguna garantia pot fer—se.

1.3. Els indubtables afins o quasi
Es hora, puix, de recapitular eixes llengiies I'afinitat de les quals en el

vasc pareix més segura o provable o possible.

1.3.1. Aquita: l'antepassat innegable

Sens dubte la primera afinitat clarament i segurament indiscutible del
vasc la trobem en l'aquita, registre llinglistic documentat sobretot per
al sur de la historica regié d’Aquitania en una série d’inscripcions
escrites d’atra banda en llati, pero que en el aspecte onomastic —
etnonims, toponims i sobretot antroponims i teénims— deixen aflorar
una entitat llingliistica que ha pogut ser pacificament definida com un

estadi del continuum vasconic; és a dir, els diversos dialectes del vasc es
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troben en menor o major mesura relacionats en lo que podem
reconéixer en la llengua que adjectivem aquitana. En les conclusives
paraules de Michelena (1995: 104): «We consider that Aquitanian [...]
was a language closely related to Basque». En paraules de Trask (1997:
35): «we may safely regard Aquitanian as an ancestral form of Basque».
En fi, també per a Gorrochategui (2009: 541) esta totalment admesa la
idea que el nucleu territorial del vasc antic «se encuentra en los sectores
central y occidental de la vertiente septentrional de los Pirineos, bajo la

forma que denominamos aquitano».

A titul ilustratiu pot vore’s en l'elenc, breu pero significatiu, de
Gorrochategui (2002: 83) no sols la segura, provable o almenys possible
relacié entre la forma aquitana, d’época romana, i la forma actual en
vasc, sino també la forma intermija d’época medieval, de manera que,
per eixemple, als epigrafics ANDERE i ANDEREN|! aquitans correspondria
la ‘senyora’ andere del vasc contemporaneu i estant a més en época
medieval documentades formes quals Andere o Andrerezu, al punt que a
partir d’estos i molts atres indicis, dades i arguments de caracter molt
divers en total naturalitat es puga parlar d’'una «lengua aquitana,
antecesora directa o muy cercana del vasco que luego conoceremos en
la parte mas suroccidental del territorio» (Gorrochategui 2002: 86).

Donant, en fi, per bona I'evidéncia i el tan general consens entre els
especialistes, aci parlarem, per tant, de continuum aquita—vasc i més
sovint, pero incloent els dos estadis llinglistics, de vasconic per simples

raons d’economia expositiva.
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1.3.2. Els veins ibérics: un cert aire de familia

Indubtablement i agrade o disguste, en la classificacié d’afins al vasc
darrere de 'aquita aniria en segon lloc I'ibéric, llengua —i també la seua
corresponent cultura— esta si molt més ampliament documentada que
I'aquita i aix0 tant en inscripcions en diversos alfabets i hemialfabets d’us
local quant, sobretot en el seu aspecte onomastic, en inscripcions
llatines i en texts d’antics autors grecs i romans. Que existixca alguna més
propenca o especial relacié entre, d’'un costat, el vasc i conseqiientment
l'aquita i, d’'un atre costat, l'ibéric és, almenys des del punt de vista
estrictament i objectivament tipologic, una cosa innegable. En paraules
de Michelena (1995: 104) per a iberic i aquita «We can assume [...] that
between the two there existed not only certain lexical elements in
common but also a general similarity of phonological characteristics, a
consequence of their coexistence in neighboring regions, at the very
least». De fet, és verdaderament destacable sobretot I'afinitat fonologica
entre les dos entitats Ilingliistiques. Del mateix Michelena arreplegava
esta cita Lakarra (2010: 198 n198): «el ibérico, lengua proxima en el
espacio, parece haber tenido [..] un sistema fonoldgico que muestra
curiosas analogias con el que podemos suponer para el vasco de aquella
época». Les cursives son seues. Segons Trask (1995: 78) «the
phonological system of Iberian appeared strikingly similar to that of
Basque and more especially to that reconstructed for Proto—Basque: five
vowels; a preponderance of voiced plosives (especially b and g); the
rarity of m; the almost total absence of p; few and simple consonant

cluster [...] Moreover, there were a number af recurrent morphs which
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strongly resembled words and affixes in Basque». També i a proposit de
I'ibéric De Hoz (2011: 257) vea com «significativo el evidente parecido
entre este sistema fonoldgico y el que se reconstruye para el vasco
antiguo». Les evidencies sén les evidencies. Respecte d’aixo cal tindre en
conter que la llengua ibérica es llig, pero no s’entén, per la qual cosa no
mos queda molt que confrontar fora del component fonologic, i manco
si la comparacié s’establix en els pocs restos documentals de I'aquita.
Inclds i aixina, per al component onomastic cal reconéixer que, com
expressivament senyalara Gorrochategui (1995: 215), «la onomdstica
aquitanay la ibérica presentan un cierto “aire de familia” ».

Al seu torn, cada u dels autors mentats en el paragraf anterior s’ha
manifestat —i en tota rad, creem— tots a una veu i en major o menor
mesura com hostils al vasc—iberisme o huitcentista teoria que
considera[va] I'iberic com la llengua originaria de tots els hispans i el vasc
el seu Unic relicte historic. Segons esta teoria I'ibéeric seria, puix, una
mena de vasc primitiu —lo que en realitat deu de ser l'aquita— i, per
tant, comprensible i inclus traduible des del vasc historic. Aixina, puix, els
que neguen o se senten proclius a negar qualsevol parentesc entre
vasconic i ibéric, aduixen la realitat que el vasc no ajuda en la inteleccio
dels texts iberics. Ara be, este fet en si mateixa només condena el
tradicional vasc—iberisme, és a dir, nega una vinculacié molt proxima, del
tipo gallec i portugués o catala i valencia, entre les dos entitats
llingliistiques, pero no una relacid entre aquelles dos entitats més

proxima que en la resta de les llenglies hui conegudes.
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En efecte, en la certea que la llengua celtibérica pertany a la familia o
grup celtic, tot I'imponent arsenal documental —molt major que el
disponible per al vasc— de les llengles celtiques historiques poc ajuda,
no obstant aix0, a la inteleccid dels texts celtiberics, encara que
naturalment tampoc falten aci els que traduixquen complexos i extensos
texts celtiberics com si foren oracions escolars de César. Tant el bengali
qguant l'islandés o, per citar ara dos llenglies contiglies, tant 'albanés
guant el macedoni pertanyen, com és unanimement admés, al gran
conjunt llinglistic indoeuropeu, sense que siga d‘esperar que el bon
coneiximent d’'una d’eixes llenglies allumene immediatament Ia
traduccié d’'un text de l'atra; i molt menys quan medie entre elles una
minima distancia d’'un milenari... En definitiva, la negacié d’'una molt
estreta vinculacid entre vasconic i ibéric no nega alguna vinculacié, ya
que esta pot ser del tipo que trobem entre les molt lluntanes —també
en lo geografic— llenglies del bengali i lislandés o entre les
geograficament proximes de I'albanés i el macedoni; i aixo admetent, per
descontat, per al vasc i el ibéric un molt major grau de vinculacié, encara
gue sense arribar a la intimitat del gallec i el portugués, del catala i el
valencia o del bulgar i el macedoni, circumstancia que si que permetria
una quasi total inteleccid dels texts d’'una llengua des del coneiximent de
la seua veina i afi. |, en efecte, la possibilitat d’alguna relacié inclus
proxima no ha sigut negada per autors tan refractaris al vasc—iberisme
com Tovar (1997: 138), qui ya advertia: «la critica al vasco—iberismo, a la
identificacién del vasco con el ibérico, no debe exagerarse hasta negar

toda relacién», o el mateix De Hoz (1981: 52), per al qual «No es
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imposible que entre vasco antiguo o ibérico exista una relaciéon genética
mas o menos remota, es decir que se trate de lenguas emparentadas
entre si».

En tot cas, no cal negar que en les dades actuals no hi ha llengua més
afi a I'aquita—vasc que l'ibéric, cosa que tampoc deu de sorprendre—mos
tractant—se esta de la llengua anindoeuropea més proxima en lo
geografic a l'aquita—vasc i dins d’un extensissim territori dominat per
llenglies indoeuropees; i acd tant més quant en época antiga aquita i
ibéric foren llenglies veines o proximissimes, com pareix ya haver quedat
definitivament assentat després del pormenorisat treball de Ferrer
(2013) que, enfront de l'injustificat intent d’establir als ibers en I'antiga
Contestania —omplint més o menys les provincies de Valéncia en part,
Alacant i Mdrcia— iteradament exposta per De Hoz (ultimament 2009),
defén també la seua preséncia, com sempre haguérem defés mosatros,
a Catalunya. D’atra banda, aquella afinitat —cal tindre en conter— ha de
ser, a la forga, relativa i proporcional, ya que, donat nostre general
desconeiximent de tants aspectes restants de la llengua ibérica, la nostra
comparanga haura de basar—se fonamentalment en aspectes fonologics.
En tot cas, pareix significatiu, sempre en termes relatius, I'alt grau de
correspondencies que al marge de lo fonologic es pot establir, sent tan
[limitat el component de la llengua ibérica al que podem accedir. Quant a
les concretes afinitats foniques o isofones i ya que de l'assunt mos
ocuparem fa uns anys, lI'amable llector mos permetra simplement

reproduir aci 'essencial de la nostra argumentacié. Vejam.
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Escriviem, aixina, llavors que les dos entitats llinglistiques, aquita—
vasc i ibéric, «no presentan vibrante en inicial, pero distinguen
precisamente dos vibrantes en otras posiciones, ambas no poseen /m/
como fonema o sonido distintivo y presentan tendencia a asimilar [m] a
/b/, ambas no distinguirian entre fonemas vocalicos largos y breves,
ambas poseerian cinco fonemas vocdlicos, presentarian intolerancia a
[w] antevocilica, infrecuencia o ausencia de /I/ final, existencia de dos
[series de] sibilantes y neutralizacion del contraste entre estas en
determinadas posiciones, ambas no cuentan ni con /p/ ni con /f/ en su
inventario de fonemas, las dos presentan ensordecimientos de /b/ tras
sibilante y mayor cierre consondntico en posicidon implosiva o de final de
silaba que en posicion explosiva o de inicio de silaba, las dos no admiten
grupos consonanticos de oclusiva mas liquida o vibrante en posicion

explosiva».

1.3.3. Un material per ponderar o la giiestio del paleosart

La ubicacid en 'escalafé dels comparanda en el vasc de aquell registre
llingliistic que el seu descobridor i principal valedor, Eduardo Blasco
Ferrer (2010 principalment) ha denominat paleosart, no pot de cap
manera situar—se al mateix nivell que els citats aquita i ibéric, ya que es
tracta d’'una entitat Ilinglistica restituida practicament de modo exclusiu
des de la toponimia historica —molt assovint documentada només en
época moderna— de l‘illa de Cerdenya, sobretot la de la seua zona
centre—oriental. No tenim, puix, texts paleosarts ni antics, com en el cas

de l'iberic, ni moderns i ni tan sols texts antics —o suficients texts
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antics— on siga rescatable, com en el cas de l'aquita, aci o alli
'onomastica de la dita llengua i, per tant, rescatables de modo quasi
directe detalls de la seua fonologia, morfologia o léxic.

Sense entrar en detalls més o manco controvertibles i aci no
rellevants de la presentacid del paleosart per part de Blasco, si que
interessa senyalar que per a este autor el dit registre representaria un
estadi llinglistic inclis més arcaic que el documentable en I'aquita i
testimoniant de fet lo que alguns autors, principalment Lakarra (2005,
2006, 2009... verbigracia, entre atres molts treballs; item Gorrochategui
& Lakarra 2001), han postulat per al proto—vasconic.

Es notara item que en les seues diverses i, a vegades, divergents
caracteristiques les modernes parles sardes autoctones presenten alguns
trets fonics que son compatibles en la hipotesis d’un substrat de
caracteristiques afins a les del vasc, com ademés ha sigut senyalat des
d’antic: estabilitat en el timbre de les cinc vocals d'orige llati, no
palatalisacié de les oclusives (llati pace— ‘pau’ > vasc bake; llati centu—
‘cent’ > sart logudorés chéntu) i us de vocal epentética davant r— inicial
(llati rege— ‘rei’ > vasc errege; llati riuu— ‘riera’ > sart campidanés arriu).

Siga qual siga el veredicte final, si arribara, de la comunitat cientifica
sobre I'adscripcié llingtistica del paleosart i a 'espera d’un major alvang
en els nostres coneiximents llinguistics i extrallinglistics sobre el tema, la
veritat és que aci resulta dificil, per usar la mateixa metafora que
Gorrochategui, no reconéixer també un atre cert “aire de familia“ del
paleosart i tant en el vasconic quant en l'ibéric, aixina en els lexemes

ibérics i paleosarts llistats per Blasco (2013: 102—-106) i que presentarien
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una practicament directa correspondéncia: ARCi — Arci, ARS — Arza, BaR —
Bar, CeRE — Kere, CelT! — Kili, ILI = Ili, LACu — Laku i ORTiN — Ortu. Pero,
per a ser més precisos, ademés aquell sembla un “aire de familia“ més
arcaic, sent a lo manco notable la potencialitat de les afinitats que les
formes paleosardes aparentment més arcaiques o conservadores
sugerixen.

Aixina, el toponim Tuturki o els seus molt possibles variants Turki i
Urki — Urci (Blasco 2010: 80 i 123-124), el significat del qual segons
Blasco (2010: 124) seria el de «complesso roccioso con pill concavita,
entro le quali scorre I'acqua dei torrenti», presenta un segment final —ci
identificable en un dels més freqiients sufixos toponimics en ibéric. Les
dos silabes inicials Tutur— evoquen, per la seua banda, el fenomen de
reduplicacié proposta per Lakarra (§ 2.1.11) per a fases preterites del
vasc. A més la seqiiencia interior —urki— es deixaria comparar en el
toponim iberic Vrci (Plin. nat. 3,4,19; Ptol. geogr. 2,6,13; It. Ant. 404,8;
cf. C.I.L. 2,3750 i 2,6158...), I'arrel del qual estaria també en la llegenda
monetal iberica URCeSCeN (A.96). Aixina mateixa seria possible
confrontar la base tur— en l'arrel que trobem en alguns dels noms en les
quals eren designats els etruscs: Tursenoi (Tuponvol) o Turrenoi
(Tuppnvol) en grec i una antiga forma *Turcsi deduible en llati de
confrontar Tuscus ‘etrusc’ i Etrdria ‘Etruria’. Note’s igualment que, per
eixemple, el toponim Turche en Bunyol (Valéncia) ve a designar lo mateix
que segons Blasco indica el toponim Tuturki sart, descrivint aquell autor
concretament u d’estos del seglient modo: «da un ‘incastro di rocce’

fuorisce una cascata» (Blasco 2010: 130). Per a Blasco (2010: 124) inclus:
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«E evidente che il tipico cognome sardo Turchi & [...] di origine iberica».
Finalment, wuna atra possible —encara que improvable—
correspondéncia hispanica la tindriem en [Ilabreviatura TVTVG,
desenrollable com TVTVG(IENS-) i entesa habitualment com el gentilici
d’'una localitat *Tutugi, abreviatura documentada en una epigraf
hispanica (RES-P-TVTVG:), la qual cosa ha permés, per cert, identificar el
toponim en I'important jaciment del Cerro del Real, en Galera (Granada),
pero obviament i a pesar del seu possible —gi final, tan tipic de toponims
ibérics (§ 2.2.5.1) i que a més sugerix la possible desaparicié d’una
consonant sonora contigua (*Tutungi, *Tuturgi...) res mos dona la
garantia que lI'etimologia no siga en realitat, per eixemple, afroasiatica,

semitica o camitica.

Turche, Bunyol, Valéncia (Fotografia de Roberto Beltran)

Encara que naturalment totes estes assonancies no admeten una
llectura cientifica indisputable i pogueren no tindre cap significacio, si

gue pareix, si més no, curiés que tingam aci una seqgtiéncia tan facilment
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i poliédricament descomponible en elements majoritariament
anindoeuropeus. En tot cas, les objectives circumstancies de Ila
documentacié del registre paleosart fan que el seu testimoni aci no siga
utilisable de modo general en el nostre jerarquisat llistat d’afinitats
llingliistiques, si bé, com vorem, algun detall llinglistic mos podra
resultar d’especial importancia com sens dubte ho podrien ser també en
el seu moment les singulars circumstancies geografiques i historiques de

la dita entitat llinglistica.

1.4. U'afinitat també té ses mares i les seues conseqiiéncies

Front als aci criticats conceptes metodologics d’arbre genealogic,
familia o parentesc llingtistic, I'aplicacié del més flexible i —sincerament
creem— realista concepte d’afinitat —o com millor s’establixca la seua
denominacio— comporta una série de conseqliencies teodrico—
practiques. Una evident i que aci mos interessa especialment recalcar, és
la possibilitat de reconéixer més d’'una mare a una llengua donada, és a
dir, reconéixer relacions prioritaries en més d’una llengua preterita dins
d‘una determinada evolucid. Una atra conseqiiéncia és acceptar el
presupost —mos pareix— basic i general d’incloure sense complexos el
mesticage com un fet céntric i no periferic al si de totes les llenglies i en
la seua evolucié. En el cas concret del vasc la suposicié que en preterites
fases protohistoriques, per eixemple, no fora esta una llengua tan
contaminada o mestica tal qual hu és en la seua fase historica, constituix
una suposicido obertament impugnable i és de fet una de les basiques

objeccions formulables contra I'aseptic i autista purisme llinglistic que
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caracterisa les reconstruccions de Lakarra, per a qui el vasc actual és una
llengua aillada i provablement sempre hauria sigut una llengua aillada;
per a qui el vasc actual és una llengua molt contaminada i sempre hauria

sigut una llengua... no contaminada.

1.4.1. Incorporant copies proximes i... lluntanes

Que el vasc puga haver copiat formes de les historicament veines
llenglies celtiques o viceversa —i tradicionalment a tal trascolada solen
assignar—-se formes com a vasc ader ‘banya’ i irlandés adarc ‘banya’
(Gorrochategui 1984: 128; Trask 1995: 70...) o vasc andere, andre
‘senyora — dona’ i galés anner ‘tercenca’ o irlandés mig ainder ‘chicona’
(Gorrochategui 1984: 128)— a estes altures sorprendra a molt pocs,
habituats a reconéixer moltissimes copies del llati —potser més de les
degudes (§ 2.1.14.1.1 i 2.4.1)— o de les llenglies romaniques en el vasc
historic.

Aixina mateixa la forma harri ‘pedra — roca’ del vasc podria ser
I'adaptacio de l'antiga base celtoide *kar[r]— (uide Agud & Tovar 1989:
183—184 s. arri; en contra Lakarra 2010: 206 n44b), tan freqlent en la
toponimia. Per a Blasco (2013: 104) també la forma o base ibérica CeRE—
participaria de la mateixa arrel. Igualment la veu vasconica iturri ‘font —
manal’, si en i— epentetica, podria procedir d’'una base també celtoide i
toponimica *tur— ‘font — chorro — broll’.

Més refractaria, en canvi, sera la majoria a acceptar, d’acort en la
concepcid més oberta al mesticage aci propugnada, la possibilitat de

plantejar copies de llenglies historicament més lluntanes, com, per
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eixemple, que el nom del grevoler en vasc, gorosti —que, com ya vea
Trask (1995: 70; uide item lgartua 1999), «is difficult to dissociate from
Sardinian goldstru ~ goldst(r)i ~ colostrin— puga procedir de la mateixa
paraula que el grec kn\aotpog (femeni) ~ knAaotpov (neutre) ‘grevoler’,
on tant el sufix —actpo— quant I'arrel oferixen bones bases etimologiques
en el propi grec (Chantraine 1999: 524 s.u.). Una atra copia del grec i en
concret de apyog ‘radiant — blanc’ o forma semblant podria ser el vasc
argi ‘llauger — clar’.

D’atra banda, la forma del vasc erreka ‘riu — riera’ pareix, per
descontat, una copia regularissima de I'eslavic ‘riu’ (bulgar peka, chec
feka, eslovac rieka, polac rzeka, rus peka, serbocroat rijeka...). A més i
encara que hi ha algunes importants diferéncies de detall, la veritat és
que vasc i el grup eslavic compartixen la tendéencia a usar la palatalisacié
—només consonantica en el cas de la llengua hispanica— com a marca
de diminutiu. Igualment I'us de —ko com a diminutiu en vasc i ya aixina,
com vol Gorrochategui (2009: 544), en l'eixemple epigrafic d’época
romana (Villar del Rio, Soria) SESENCO a partir de vasc zezen ‘bou’, o
potser l'aquita ATTACONIS (C.I.L. 13,265) a partir del *atta ‘pare’
reconstruit per a algunes llenglies euroasiatiques (Gorrochategui 1984:
147) es deixaria parangonar en comoditat en el us de —k—, dins del
general us indoeuropeu, com a caracteristica marca de diminutiu en el
grup eslavic: polac baran ‘molté’ — baranek ‘corder — anyell’ en la usual —
e— epentetica (genitiu baranka).

Quant a vasc hartz ‘orso’, més d’'una vegada s’ha senyalat la seua

possible base indoeuropea (confusament contra, segons pareix, Lakarra

48 E.L.E.A. 14. [Abril 2015], 27-128 ISSN: 84-96068-50-1



Tuturki o les Afinitats del Vasc

2010: 206 n44b, qui adjunta [h]arr[e] ‘part — terrds’): ‘orso’ armeni arj,
avéstic arasé, grec dpkrocg, hitita hartagga—, irlandés art, llati ursus...
sense que puga precisar—se el seu orige concret i quedant per aclarir la
/h/ del vasc, la qual cosa no fa impossible una copia en sentit invers, és a
dir, per part de les llenglies indoeuropees. Ha de notar—se, d’atra banda,
la gran importancia de l'orso en l'antiga mitologia i llegendes dels vascs:
«We Basques used to believe we descended from bears» (i!; uide Frank
2008: 54).

Evidentment la confirmacié de, per dir—ho aixina, egeismes o
eslavismes en el continuum vasconic sugeriria la proyeccié prohistorica
d’una ubicacié ben diferent (§ 1.5.1) per als antepassats dels historics

aquitans.

1.4.2. Admissié de mixtures africanes

Mentres les possibles copies dalt senyalades apuntarien a la
possibilitat d’un contacte en llenglies de I'Europa oriental, atres autors
han apuntat a un contacte —i inclis a vegades un orige— africa.
Curiosament, seguint un estricte parametro tipologic ya al seu moment
Lépez (1985) va mostrar com des de criteris objectius —encara que algu
puga ser més o menos discutible— el vasc posseia practicament i en
puritat tots els trets que alguns especialistes assignaven a les llengiies...
criolles. A I'hora concreta d’identificar el component aloglotic del vasc
aquell autor es va decantar per un element camitic, i aixd0 molt
provablement induit per I'afinitat —ya siga real o suposta— iberica i per

I'orige tradicionalment africa —ya siga real o supost— dels ibers:
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«imaginar que una lengua de procedencia euroasiatica se relexifico
tomando como modelo otro idioma camitico de cultura superior no
contradice lo que hoy sabemos acerca de las lenguas antiguas de la
peninsula» (Lépez 1985: 856), este idioma camitic de cultura superior al
que Loépez fa referéncia, és, per descontat, I'iberic, pero esta suposicio si
gue contradiu hui lo que sabem de les llenglies prerromanes de la nostra
peninsula.

Podem aixina constatar que la huitcentista idea d’un orige meridional
i africa dels ibers ha tingut conseqliencies molt negatives en la
investigacid, propiciant potser excessos tipologico—sintactics com els
coneguts de I'eximi Tovar (1997: 144): «podriamos inclinarnos a ver en el
vascuence [...] una lengua en la que se han conservado elementos
camiticos que fueron una parte quizd del mundo preindoeuropeo en el
occidente de Europa».

Es també possible que la citada i influent teoria contestana de De Hoz
tinga la seua arrel en el dit prejui al llimitar—contra tanta evidéncia
objectiva—essencialment a la Contestania la zona verdaderament
vernacula de la llengua ibérica i considerar—la vehicular, és a dir, no
vernacula en regions més septentrionals. Mosatros només podem
reiterar—mos aci en la nostra proposta, més d’una vegada ya expressada,
d’una zona vernacula més septentrional en época historica per als
parlants d’ibéric. Per dir—ho esta vegada de modo més impactant: per a
mosatros lo que els pastors aquitans son als vascs, els agricultors ibers

son als catalans.
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Els llimits que ara i aci interessa dilucidar sén els possibles entre les
llenglies contiglies aquitana i iberica en I'Antiguetat i I'eventual pero
normal existéncia de parles transicionals, assunt del que, donada la
deficient documentacid, encara, com Javier Velaza (2009; item 2012a),
només podem fer balancos molt provisionals, si be de moment estos no
exclouen —al contrari: més be sugerixen— el contacte directe entre les

dos llenglies en els territoris veins als Pirineus.

1.5. Tot a son temps: la contextualisacié cronologica

Un atre aspecte, per aixina dir—ho, metodologic que desijariem
préviament considerar, afecta la necessaria interdisciplinarietat dels
resultats obtinguts en la investigacio llingliistica quan estos manifesten la
seua proyeccid en disciplines extrallinglistiques com I’Arqueologia, la
Genetica de poblacions, la Historia antiga o la Prehistoria. Bastaran
respecte d’aix0 unes poques observacions practiques.

La insercid significativa de parlants d’atres llenglies en territoris ya
llinglisticament ocupats i essencialment homogéneus no ha pogut
produir—se de la mateixa manera en el mdn renaixentista que en plena
Edat Mijana europea o de la mateixa manera en época romana que al
comengament del Neolitic: les circumstancies culturals, demografiques,
ecologiques, econdmiques, ideologiques, socials, tecnologiques... han
sigut molt diferents segons époques, latituts i molts atres factors. Aixina,
puix, no és realista proyectar sistematicament i sense més les condicions
de l'expansid del llati —i a més majorment mal analisades— o de les

llenglies europees en atres continents a periodos anteriors, potser molt
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anteriors, on verosimilment els aspectes extrallinglistics dels
desplacaments —i la velocitat d’estos notoriament— de parlants d’una
llengua determinada degueren de ser molt diferents. Aixina, per posar
un eixemple malicids, per a res deuen de ser comparables les condicions
de l'expansi6 —si és que expansid més que mer desplacament—
llingliistica que va comportar el segur moviment de pobles que, d’acort
en la comuna i solida informacid darqueodlecs, genetistes i
prehistoriadors, tingué lloc en I'Europa que conegué la irrupcié del
Neolitic.

Ademés per a époques més antigues —per obvis motius relacionats
en la baixa demografia i en la llentitut, sobretot terrestre, dels
desplacaments— les infraccions a la gradual transicionalitat en les
concatenacions dialectals —com els illots de les aglutinants e
anindoeuropees llenglies del etrusc, ibéric, hongarés i vasc en l'ocea
indoeuropeu del nostre continent— dificilment poden interpretar—se
com una atra cosa que fenomens adventicis, és a dir, intrusions. Per
paradoxa la situacié és la inversa en époques posteriors, quan els pobles
gue realisaran els majors desplacaments, seran precisament els de
tecnologia més avangada, societats ya demograficament poderoses,
estratificades, lletrades, proveides d’'una administracié efectiva etc., de
manera que les llengilies intrusives sovint ocuparen vastes superficies,
com I'espanyol a América, el francés en Africa o I'anglés i el portugués en
uns quants continents.

Les observacions expostes i prou atres que podria fer—se sén causa,

entre moltes atres, de I'emergencia del denominat Paradigma de la
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Continuitat Paleolitica, que, com sera d’alguns sabut, propon respecte a
la teoria tradicional una drastica retro—datacié de la preséncia de les
llenglies indoeuropees a Eurasia. No obstant aixo, aci lo més rellevant del
dit Paradigma és el seglient corolari: si lo extens i llinglisticament
compacte a Europa és I'indoeuropeu, I'indoeuropeu és I'antic, de manera
gue l'aquita o lI'ibéric deuen de representar intrusions posteriors. Aixina,
puix, com ya en atres llocs ham manifestat, el Paradigma de la
Continuitat Paleolitica té el seu corolari natural en el Paradigma de la
Discontinuitat Neolitica, és a dir, a assumir que, una vegada acceptat el
primer paradigma, cal acceptar com a hipotesis de partida també el
segon i partir aixina de la més economica proposta que les excepcionals
llenglies anindoeuropees sén posteriors, a lo manco en el nostre

llingliisticament compacte continent, a les indoeuropees.

1.5.1 El mit de l'europeitat “de sempre” del vasc

El dit plantejament posa, puix, en dubte la tradicional idea del
caracter preindoeuropeu (sic) del vasc, al posar en dubte el mateix
concepte de preindoeuropeu, I'existéncia del qual a Europa i gran part
dels extensos territoris on antigament es parlaren llengies
indoeuropees, esta, per cert, per demostrar. No obstant aixo, aquella
idea s’ha mantingut inamovible, com un tabu, en tot lo mén fins a ser
desafiada només recentment per alguns. Basten uns pocs pero eloqlients
testimonis. Abans de canviar radicalment d’opinié el mateix Villar (1991:
438) esposava la que era sens dubte i fins fa uns pocs anys la doctrina

comuna en estos singulars termes: «los vascos no han venido de ninguna
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parte [...] somos los indoeuropeos los que hemos llegado a este rincén
del mundo [...] Ellos son una parte de la poblacidn neolitica de Espafia».
Un parell d’anys més tart per a Manzelli (1993: 429): «ll Vasco € una
lingua europea da “sempre” (se ne parla infatti in termini di “lingua” piu
antica dell’Europa occidentale)». | poc després Trask (1997: 35): «Basque
is beyond dispute the sole surviving pre—Indo—European language of
western Europe». Sorry, ya no “beyond dispute”.

Caldria arribar al sigle XXI per a llegir afirmacions de tenor ben distint
com estes d’Almagro (2005: 5): «El origen “ancestral” de los vascos es un
mito historiografico derivado de concepciones biblicas anteriores al
desarrollo de la Prehistoria» i encara «considerar a los Vascones como
indigenas y a los otros como “invasores”, sélo responde a un mito
anacronico, pues estd contra todas las evidencias, ya que, en todo caso,
tal como indican la hidronimia mas antigua y el substrato cultural, son las
poblaciones indoeuropeas las que parecen ser mds antiguas en el Pais
Vasco» (2005: 17). Com recentment escriviem, «tanto dal punto di vista
archeologico (Almagro 2005, 2008) quanto da quello genetico (lIzagirre—
De la Rua 1999; c¢f. anche Villar 2005, pp. 409—-414; Almagro 2008, pp.
51-52, 63-64), e perfino da quello linguistico (Villar 2005, pp. 503—-514;
Villar—Présper—Jordan—Fernandez 2011, pp. 144-145), sono state
recentemente gettate molte ombre sull'antichita delle popolazioni
Vascofone nella loro sede storica dell’angolo cantabrico. Dunque, proprio
come gli etruschi, anche gli altri popoli che costituiscono la minoranza

linguistica anindeuropea dell’Europa occidentale, come probabilmente
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gli iberi e anche — perché no? — gli aquitani, possono essere intrusivi,

cioé possono essere arrivati da altrove».

2. Afinitats: les isoglosses comprometedores

Passem ara revista a les isoglosses del vasc, de les llenglies que ham
senyalat com més afins, aquita i ibéric, i de les llengiies del seu general i
immediat entorn, les quals, com s’ha apuntat, son totes indoeuropees.
Com anticipem vya, les afinitats majors es donen més a l'orient, en les
llenglies uraliques i encara més, com vorem, en les turciques, per la qual
cosa sistematicament incloem també i tractem les caracteristiques
comunes que presenten estos dos grups llinglistics, casualment els
grups llinglistics aglutinants geograficament més proxims a les
aglutinants llenglies anindoeuropees d’Hispania.

Com se vora, ocasionalment latra llengua anindoeuropea de
I'antiguetat europea i de la que posseim documentacié, l'etrusca,
participa alguna vegada de les afinitats que senyalarem. No incloem de
modo general en el nostre treball la comparacié en les diverses i tan
variades llenglies del grup o, millor, grups caucasics entre atres raons
perque, com be hu expressa Nufiez (2003: 241), «el fonetismo de las
lenguas caucasicas es diametralmente opuesto». Per paregudes raons no
ham inclos la comparacid en les llenglies afroasiatiques en general. La
varietat camitica —per les llenglies berebers que es parlaven antigament
a l'atre costat de l'estret de Gibraltar— i també després la varietat
semitica —pel fenici colonial i arribat com a punic a Cartago— eren a

I'Antiguetat les segones geograficament més proximes, després de les
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indoeuropees, a lI'aquita i a I'ibéric. Només ocasional i puntualment ham
reflectit les similituts que pogueren tindre les llenglies camitiques i
semitiques en la llengua objecte principal del nostre examen.

Ni qué dir té que no en tots els casos —i notoriament en el cas de
I'aquita i de I'iberic— podem donar precisa resposta i a vegades ni tan

sols resposta a les afinitats que plantegem.

2.1. Al gra: afinitats fonologiques
Comencem en les per a mosatros sempre rellevants caracteristiques
fonologiques, quasi les Uniques que, per cert, ara com ara podem aillar

en el cas de l'ibeéric.

2.1.1. Accentuacio oxitona

L'accentuacié no ya de l'antic aquita sino del propi vasc abans de la
seua documentacio oral continua sent objecte de dur i durag debat (uide
verbigracia Hualde 1986, 1988, 1989, 1993, 1996, 2008...; Martinez
2004), al punt que per a Trask (1997: 166) I'accent era «the one aspect of
Pre—Basque phonology on which we are still in the dark» i per a Hualde
(2004: 135) «Uno de los temas mas controvertidos de la fonologia
diacrénica vasca». Tampoc falta qui haja negat relleu al accent en esta
llengua com succeix en atres llenglies, com verbigracia en yoruba, és a
dir, hi ha llengiies que, simplement i per dir—ho aixina, no tenen accent.
Aquell, a qui cal concedir almenys el credit d’haver dedicat més pagines
qgue ningl a lasunt, propon, no obstant aixo, que el variat patrd

d’accentuacié dels actuals dialectes del vasc «derives from an earlier one
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where accent was not contrastive, falling always on the last syllable of
the word or phrase» (Hualde 1995: 179: uide item § 2.1.14.1).

Per a I'ibéric mosatros proponguérem al seu dia —sempre de modo
general, com és la tonica tipologica— un accent fix, el propi de les
llenglies aglutinants, i en concret en la silaba ultima.

Sera sabut que en l'aglutinant grup tdrcic I'accent recau de modo
general en |'tltima silaba, de manera que «Most Turkic languages have
pitch accent, that is increase of the tone height, on the last syllable of
active lexical items» (Johanson 1998: 34). Naturalment un analisis més
profunt fa aflorar caracteristiques més matisades que per a les llenglies
turciques podriem ilustrar en el cas casac: «As in most Turkic languages,
accent is characterised by a rising tone that normally is on the last
syllable. This pitch accent is different from the stress accent, which
normally occurs on the first syllable. Exceptions include expressive
words, onomatopoeias, imperatives and interrogative pronouns»
(Kirchner 1998: 320). Se notara que una de les excepcions a la regular
accentuacio oxitona del turc, a saber, la seua retraccié en noms de lloc,
guarda una certa similitut en I'observacié per Hualde (2004: 180; item
Martinez 2006: 147) de que l'accentuacié [ — ] en disilaps es troba en
un sector llimitat del léxic i té un clar orige secundari, de manera que
«En palabras autdctonas, esta acentuacidon aparece en muchos itemes
Iéxicos con sentido locativo (toki ‘lugar’, durre ‘parte anterior’, dtze ‘parte
posterior’)», ya que en turc els noms de lloc mai sén oxitons,

accentuant—se la majoria de vegades en la primera silaba.
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Per la seua banda, les aglutinants llenglies uraliques presenten
I'accent regularment en silaba inicial.

Quant a I'ambit indoeuropeu, la reconstruccid, a partir de I'imponent
material documental, apunta a un accent movil i, en tot cas, en
tendéncia més be a fixar—se en la penultima silaba. Esquematicament les

dades examinades, per tant, podrien presentar—se aixina:

Accentuacio oxitona

vasconic ibeéric turcic uralic
possible possible si _

2.1.2. Harmonisacio o reduccié vocalica

Fenomens —molt modests pero antics— de nivellacié vocalica o, com
els denomina Lakarra (2005: 436), de «acomodacion de vocales» s’han
senyalat en vasc, almenys des de la valiosa Fonética Historica de
Michelena (1990: especialment 73-85), podent quedar algun d’estos
fenomens senzillament explicats com a casos d’assimilacid; aixina, per
eixemple, el pas de /u/ a /i/ «bien establecido en posicion inicial ante
labial» (Michelena 1990: 76). No obstant aix0, no és menys cert que
fenomens de nivellacié vocalica com els passos [i —i>i—y], [i—u>u-—
ul, [u —i>i —i] per a silabes contigiies en ambits dialectals, quals
roncalés uturri ‘font” enfront del més comu iturri (Michelena 1990: 79) o
zibi ‘pont’ enfront del comd zubi (Michelena 1990: 77), recorden
fenomens basics d’harmonisacid, per més que, propiament parlant,

podem donar per totalment valida I'opinié de Trask (1997: 118) de que

58 E.L.E.A. 14. [Abril 2015], 27-128 ISSN: 84-96068-50-1



Tuturki o les Afinitats del Vasc

en vasc «Vowel harmony is absent, apart from some very rudimentary
manifestations in a few varieties». En todo caso, autores como Hualde
(2004: 189) hablan para estos casos expresa —o intuitivament— de
«fendmenos de armonia vocdlica».

A més esta apreciacié general potser se circumscriuria essencialment
el periodo historic i documentat del vasc. La situacié va poder ser
distinta per a fases més preterites. Comenta aixina Lakarra (2005: 437)
I'observacid de Christianus Cornelius Uhlenbeck segons la qual
I'estructura radical disilabica «con idéntico vocalismo en ambas silabas
(zahar ‘viejo’, lehen ‘antes’, zikin ‘sucio’, txokor ‘mazorca’, zuhur ‘sabio’ y
varias docenas mas) era el tipo radical mas antiguo [...] no cabe
olvidarnos de este fenémeno y es posible, incluso, que de su estudio
puedan derivar conclusiones del mayor interés» reconeixent ibidem
finalment que «Es innegable la presencia de algun tipo de armonia
vocdlica» en el vasc antic o en una fase anterior i precisant que la dita
harmonia seria un fenomen en part lligat a la reduplicacié i a I'evolucid
de la “forma canodnica” (§ 2.1.14) cap al disilabisme (2005: 438), ya que
és obvi que malament podria parlar—se de “harmonia vocalica” en
monosilaps, senyalant a més el detall que en la seua composicid sén
manco transparents els disilaps en vocalisme Unic —id est: els que
potencialment podrien haver experimentat el procés d’harmonisacio—
que aquells disilaps de vocalisme diferent com nahi ‘voler’ o bero ‘calent’
(2005: 438), la qual cosa sugerix que estos son més recents. Pot aixina
concloure Lakarra (2010: 223 n109) que «Mitxelena supone

(erroneamente en mi opinién) que u — i es mas antiguo que i — i» i
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defendre «la antigliedad del vocalismo i — i (< *e — i) frente a u — i»
(2010: 226 n127). Té, d’atra banda, tota la rad Lakarra al preguntar—se
qgué és en esséncia I’"harmonia vocalica sino un fenomen que permet o
facilita I'aglutinacié (2005: 438), concloent que, encara que tarda, per
haver de ser posterior al previ periodo monosilabic que este autor
establix (§ 2.1.14), «hubo un desarrollo de la armonia vocalica en los
momentos iniciales de la transformacion de la lengua en aglutinante».
Distinta podria ser la situacié de l'ibéric, llengua per a la que, a falta
d’un estudi més extens que esperem oferir en una atra ocasid, bastara
aci observar les clares alteracions perceptibles en les versions gregues i
llatines de formes iberiques. Indiscutiblement no podem parlar, obligats
també pel coneiximent necessariament precari d’esta llengua, d’una
harmonia vocalica propiament dita en iberic, pero no és menys cert que
una mena de reduccié vocalica pareix perceptible en els nostres
documents, resultant que, en definitiva, I’'harmonisacié és també un tipo
especific de reduccié. Citem els casos de BalToLO (A.8) — Baetulo (Mela
2,5,90; Plin. nat. 3,4,22; Ptol. geogr. 2,6,18: BawtovAwv), BaRCeNO
(A.6.11) — Barcino (Mela 2,5,90; Plin. nat. 3,4,22; Bapkwwv), CaSTiLO
(A.97) — Castulo (Liu. 24,6,41; Ptol. geogr. 2,6,58: KaoctouAwv), IBoLCa
(A.100) — Obulco (A.100; Plin. nat. 3,3,10), ILTiRCeSCeN (A.19) —
llergetum (Plin. nat. 3,4,21; Ptol. geogr. 2,6,67: IAépynteg), ILTiRTa (A.18)
— llerda (It. Ant. 391,2 i 452,2; Ptol. geogr. 2,6,67:1Aépda), UNTiCeSCeN
(A.6) — Indigetes (Plin. nat. 3,4,21) o USECeRTe (A.26) —'Octképba (Ptol.

geogr. 2,6,62; Plin. nat. 3,4,24: Osicerdenses)...
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Com notarem al seu dia, també —mos pareix— han de considerar—se
com a casos de reduccié fenomens ¢dialectals? observables en els propis
texts iberics del tipo BeCoNILTuN (F.21.1), BeCoNCiNE (F.20.1) i
BeCoNTeCe[ (F.20.2) enfront de BaCoNTeCeR (C.4.1) o be ATiNBeLAUR
(C.18.5), LACeRBeLAUR (D.4.1) i CuLESBeLAUR (F.20.1) enfront de
TiCiRSBaLAUR (C.4.2).

Es sabut, d’atra banda, que en les seues multiples variants I’harmonia
vocalica és un dels trets més caracteristics de les llenglies turciques.

Identic fenomen té aixina mateixa la seua representacié en I'ambit
uralic, on «vowel harmony is reconstructed as occurring in roots, derived
stems, and inflected forms; the vocalism of the root is always dominant»
(Abondolo 1998: 17). En definitiva, «fenomeno fonologico
suprasegmentale [...] € I'armonia vocalica cui sono interessate sia le
lingue uraliche sia quelle turche e mongole» (Manzelli 1993: 436).

Atres fenomens tipologicament més proxims a allo que s’ha vist per al
vasc es donen ocasionalment en alguna llengua indoeuropea, com en
prussia, que tendix a contagiar almenys la /i/ de la segona silaba a la
vocal de la primera silaba —tipo sirwis (capreolus capreolus), cf. llati
ceruus ‘cérvol — cervo’; pintis ‘cami’, cf. llati pontis ‘del pont’ (genitiu)—
pero de modo general el fenomen és totalment alié a I'ambit
indoeuropeu. Esquematicament les dades examinades podrien

presentar—se aixina:
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Harmonisacié o reduccié vocalica
vasconic ibéric turcic uralic

e re

possible possible si si

2.1.3. Afonematisme de la quantitat vocalica

Com que el nostre coneiximent tant per a I'aquita quant per a I'ibéric
depen essencialment d’'una magra o dificil documentacié de caracter
grafic, no podem determinar si la quantitat vocalica tenia, com en tantes
llenglies historiques indoeuropees i en lo que pareix un tret heretat i
patrimonial, valor fonematic distintiu, és dir, si aquells diferenciaven
vocals llargues i breus i en conseqliencia diferenciaven també paraules
segons este parametro, tal com, per posar un senzill eixemple, el llati
diferenciava entre populus ‘poble’ i populus ‘alber — chop’. Ara be, en cap
d’aquelles llenglies —cal reconéixer— hi ha el menor indici de I‘us de tal
tret fonematic, impressié corroborada pel testimoni del vasc historic, on
no hi ha tampoc el minim indici segur de tal possibilitat.

Per a l'iberic més concretament ham d’aduir dos dades: l'alfabet
greco—ibeéric, que potencialment podia haver fet us d’esta caracteristica a
lo manco per a alguna vocal, no reflectix, segons pareix, cap distincié a
este respecte. A més les aparentment imprevisibles fluctuacions
vocaliques observades en les versions grega i llatina de formes iberiques
(§ 2.1.2) apunten a la inexistencia de vocals llargues distintives en esta
llengua, ya que esperariem major sistematisme en les adaptacions. Cal
comparar el fenomen, en canvi, en lo que ha succeit per a la formes

celtiqgues documentades en la nostra Peninsula, el vocalisme de les quals
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de modo general apareix fidelment reflectit en les corresponents
versions heléniques i llatines.

De manera general el grup turcic ha desconegut també —i aixina es
postula igualment per al reconstruit prototurcic— la quantitat de les
vocals com un tret fonematic distintiu, independentment de que, com
sol ser habitual i ya siga per desenroll propi o ya siga per contacte en una
atra llengua, tal distinci6 puga haver emergit en alguna llengua
particular. Digam que en les llenglies turciques ha primat historicament
com a element distintiu més la qualitat vocalica que la quantitat.

Quant a les uraliques, cal tindre present que «Probably no academic
field is more contentious than the prehistory of the Uralic vowels»
(Abondolo 1998: 16), si be, pel que fa a este punt, pot precisar—se que
«According to the view that has been the most rigorously demonstrated,
if not the most widely accepted, distinctive vowel length throughout
Uralic is a secondary development» (Abondolo 1998: 16).

Quant a les llenglies indoeuropees, com es va comentar, estes han fet
historicament extensiu us d’est expedient fonematic. Esquematicament

les dades podrien presentar—se aixina:

Afonematisme de la quantitat vocalica
vasconic ibeéric turcic uralic

s re e

si molt possible si si
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2.1.4. Falta o rarea de /d-/ inicial

En vasc /d—/ inicial apareix a penes per a formes foranes o algunes
formes de rellevant significaci6 morfologica (Michelena 1995: 107;
Lakarra 1995: 198 i 201-202 i 1996: 22). Constata aixina Michelena
(1995: 107) que en vasc «nominal forms beginning with d— or t— are
almost completely lacking, except in loan words and expressive forms».
Com apunta també Lakarra (1995: 198), «A more mysterious gap is the
absence of word—initial dental stops in the native vocabulary», puix
«word-—initial dental stops are only found in borrowings and in present—
tense verbal forms, which would be explained by the fact that the verb
could never appear in phrase—initial position» (1995: 201-202). En les
sempre més compendioses paraules de Trask (1997: 166): «Initial d—
occurred only in finite verb—forms». Esta restriccid cal posar—la en relaci
en la de t— inicial, perque «Absolutely no native Basque lexical item of
any antiquity can begin with any of p, t, d or r» (Trask 1997: 128).

La situacid és un poquet distinta en els casos de l'aquita i de I'ibéric,
on a lo manco t—inicial té una freqiéncia normal. Ara be, en aquita hi ha
evidencies d’un procés in fieri del tipo t— > h— (Michelena 1995: 112) si es
juja per casos qual la coexisténcia de formes com TALSCONIS (C.I.L.
13,555; Gorrochategui 1984: 276) i HALSCONIS (C.I.L. 13,341;
Gorrochategui 1984: 213), lo que sugerix que la dental nassal haja
experimentat una forticié realisant—se en algun moment com [t", [te] o
[B], per citar les tres possibilitats fonotipiques fonamentals, ans de
passar a [h]. Igualment en aquita hi ha noms en d—: DANNADINNIS (C.I.L.
13,260), DERI (C.I.L. 13,485), DERRO (C.I.L. 13,30), DONNIA (C.L.L.
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13,530), DVNOHORIGIS (C.I.L. 13,267), DVNOHOXSIS (C.I.L. 13,138)...
Respecte d’aix0 senyala Michelena (1995: 112) que no puga excloure’s
gue molts d’estos noms siguen d’orige indoeuropeu i alguns heu sén
prou certament, quals DANNONI! (C.I.L. 13,17), DANNONIA (C.I.L.
13,118), DANNORIGIS (C.I.L. 13,5), DONNI (C.I.L. 13,5) 0 DVNOMAGIVS
13,17).

D’atra banda, en ibéric /d—/ es dona rarament en inicial (Michelena
1995: 112; Quintanilla 1998: 38). En el més recent léxic de Moncunill i
que, encara que siga sectorial —per a antroponims o noms personals
documentats a Catalunya— té la ventaja d’incorporar la llectura
binoclusiva —és a dir, distinguix sordes i sonores—, només es registra
una forma comencant en /d—/: DeSAILAUR (2010: 74). Seguim, puix,
depenent aci essencialment dels escassos testimonis en escritura greco—
ibérica: DADULA (G.1.1), DELOR[ (G.1.8) i poquet més.

Per la part turcica baste recordar que «Initial d— is supposed to have
dissapeared in favour of t—» (Johanson 1998: 96).

Per la seua banda, ni /d/ ni /t/ troben majors restriccions en les

......

Esquematicament aixina les dades:

Falta o rarea de /d—/ inicial

vasconic ibéric turcic uralic
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2.1.5. Falta de /m/

La comuna —per a aquita—vasc i ibéric— aparent falta d’'un fonema
patrimonial /m/ és verdaderament un fet singularissim, ya que /m/ és un
dels fonemes més freqlients en els repertoris fonematics de les llengiies
del mén. Per eixemple, en el mostrari, escas pero d’alguna manera
significatiu, de 29 llenglies arreplegades en [’Handbook of the
International Phonetic Association (1999) totes tenen /m/. En tota la rad
per a Trask (1998: 317) I'abséncia de /m/ en protovasc constituix «an
extraordinary property for a Eurasian language» i «perhaps the single
greatest typological oddity» d’aquella entitat llinglistica. Ya, en efecte, va
quedar establit en Michelena (1990: 267) que era «dudosa la existencia
de /m/ en el antiguo sistema vasco» (item 1990: 270). D’atra banda, no
falten interferéncies o confusions de [m] en /b/ en vasc: «lInitial b
frequently became m, especially before another nasal» (Trask 1997:
167).

Estant les coses aixina, la hipotesis més prudent és partir de la
suposicié que tant aquita quant iberic van eixir d’'un patré fonematic en
*/m/ i que este fonema o es va perdre o, la qual cosa sol ser més
habitual, es va alterar. Puix be, un fenomen semblant trobem en ambit
turcic, una vegada que «Initial m— is supposed not to have existed in
Proto—Turkic, and it still only occurs in copied words and in forms
assimilated due to a following nasal, e.g. men ‘I < ben» (Johanson 1998:
106). D’atra banda, en este mateix grup llinglistic la /m/ interna sol
preservar—se, si be en el turcic sudsiberia tenim molts casos on apareix

/b/ en conte de la /m/ esperada, de manera que per a ‘ferro’ tenim, per
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eixemple, en cacas (Khakas) tebir “ferro’ front al turc demir (Johanson
1998: 106). Inversament, encara que generalment /b/ és estable en les
llenglies turciques, en moltes d’elles I'assimilacié a una consonant nasal
present en la silaba seglient ha comportat la nassalisacid de la labial,
aixina murun ‘nas’ en yacut enfront de turc burun o turcman men ‘yo’
enfront de turc ben (Johanson 1998: 102—103), perque ya en antic turcic
«Initial b— changes to m— when the following consonant is a nasal» (Erdal
1998: 140); en l'azeri, d’atra banda tan proxim al turc, no obstant aixo,
«The nasal m corresponds to b in Turkish words containing a following
nasal, e.g. men ‘I’ vs. Turkish ben» (Schonig 1998: 249); en chagatay n’hi
ha «a widespread assimilation of *b— to m— before nasal consonants»
(Boeschoten & Vandamme 1998: 169); en les llenglies turciques
sudsiberianes «old b is represented by m if the word contains a nasal
consonant, sometimes even if the word does not contain a nasal»
(Schonig 1998: 405); en fi, en quirguisi «The pronoun bul ‘this’ has initial
m in all oblique cases except the dative» (Kirchner 1998: 348). En tot cas,
resulta evident que la débil autonomia fonematica de /m/ en turcic es
deu essencialment a la seua confusié en /b/. En eixe mateix sentit ya
Manzelli (1993: 438): «merita un cenno [...] la tendenza ad alternare o
confondere le bilabiali orali ([b] o [p]) con la nasale ([m]) in Vasco come
nelle lingue turche e mongole [...] Nel turco di Turchia il pronome
personale di prima persona singolare suona ben ‘io’, cfr. in gagauso
(Moldavia/ Besarabia) bdn, mentre nelle lingue pil strettamente
apparentate [..] compare una nasale iniziale (azerbaigiano mdn,

turkmeno men) come nelle lingue del gruppo kipciak parlate in Europa
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(tataro di Crimea men, nogai men, tataro di Kazan min, Baschiro min) non
diversamente dall’antico turco (VIIl secolo d.C.) che aveva mdn ‘io’».
Tenint en conte |‘importancia glotogonica de /m/, molt provablement
un dels primers fonemes consonantics a emergir, i la consisténcia en la
gue una nassal i especialment la /m/ —baste respecte d’aixo aduir aci les
proximes llenglies indoeuropees i uraliques— esta present per a la
designacié de la primera persona, cal acceptar com a hipotesis menys
arriscada la suposicié de que tant vasconic i ibéric quant el grup turcic
partiren d’un estadi en /m/ i ademés en el cas del turcic provablement
en el dit element com a base consonantica per a referir—se a la primera
persona del singular; és a dir, caldria millor pensar en un procés men >
ben ‘yo’ que al revés. Aixina, puix, indirectament el grup turcic mos
allumena el cami d‘una banal possibilitat explicativa per a la falta de /m/
en el binomi vasconic—ibéric, a saber, la confusié en /b/, al punt de
convertir-se els dos elements en meres i mutues alofonas predominant
finalment la major freqiiéncia o, si es vol, jerarquia fonematica de /b/,
I"Gnica labial entre les oclusives orals després de la péerdua d’una
provabilissima */p/ (lege infra). Cal notar que esta explicacié choca,
almenys en part, en la posicié dalguns vascolegs que creuen que la
possible */m/ degué d’evolucionar, com tants atres fonemes del vasc, a
/h/. Creem més realista, per les dades disponibles i per la seua major
banalitat, la general explicacié de la desaparicié de /m/ deguda a la seua
confusié acustica en /b/, fet al que notoriament en el cas hispanic
podem encara afegir els numerosos testimonis historics de confusid

entre /m/ i /b/ en les parles hispaniques —en bons indicis per a poder
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ser considerada resultat del tipic fenomen de substrat— i el caracter viu,
operatiu i actual de tal confusié per a molts parlants.

Ya en un atre grau i que sens dubte a alguns pareixera més hipotetic,
mos pareix un atre argument en favor de l'explicacié proposta la
identificacié per Blasco (2010 passim; 2011: 29-31) d’una arrel
paleosarda *mel- ‘negre’ en una variant *mele— que per a est autor
(2010: 121) seria «la piu produttiva nella Sardegna centro—orientale,
dando via a centinaia di microtoponimi» en l'arrel *bel- del vasc historic
d’identic o afi significat (Trask 2008: 134 s. *bel-) i que podria ser també
la mateixa per a I'ibéric, documentada en concret en el segment BelES. |
hipotesis sobre hipotesis: si la nostra proposta de relacionar tals formes
en ’lhomosémica veu helénica pélag ‘negre’ és correcta, tindriem un
atre possible testimoni d’'un pas de I'element /m/, mantingut en grec i
paleosart, al fonema /b/ d’aquita—vasc i ibéric.

Com la majoria de les llenglies del mén, tant el grup uralic quant
I'indoeuropeu presenten regularment /m/.

Les dades esquematicament:

Falta de /m/

vasconic ibéric turcic uralic

2.1.6. Desaparicié de /n/ intervocalica
Com és sabut, no només el vasc sino també el gallec i portugués
presenten, excepte en contacte en /i/, desaparicié de I'antiga consonant

nassal intervocalica. Inclis segons Trask (1997: 167): «Pre—Basque n was
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lost intervocalically». No obstant aixo, el testimoni aquita, que registra
molts eixemples tant de <N> de quant de <NN> d’intervocalics, apunta
gue el fenomen siga relativament tarda.

Ara be, lo dit no exclou taxativament que la pérdua de /n/
intervocalica siga o be un fenomen latent o be un fenomen reincident,
en el sentit d’un procés que, com l'africacié en les llenglies germaniques,
I'aspiracié en els parlars armenis o la palatalisacié en les llenglies
eslaviques, s’haja produit més d’'una vegada —id est: de modo
reincident— en I'evolucié d’una continuitat llinglistica.

Fa uns anys i per al cas del gallec i portugués oferirem una explicacié
del fenomen la qual creem proyectable al cas vasconic, a saber, la dita
desaparicié s’hauria produit tramit la palatalisacié de /n/, de manera que
de [n] s’hauria passat a les nostres ny o /i [n] i d’aci a la nostra tradicional
i grega [j] i d’'aci a [0]. Aixina, puix, la nostra hipotesis plantejaria en

concret un procés semblant a este per al continu vasconic:

[n] > [n] > [l > [0]

[nn] > [n] > [n] > (n]

Per la seua banda, no hi ha evidéncia en ibéric de péerdua de /n/, on el
corresponent grafema apareix moltes vegades en posicié intervocalica. A
vegades l'escritura llatina —sempre tan procliu a la geminacid— reflectix
a més noms ibérics en —nn—, com en el cas del segment antroponimic
TANNE- en TANNEGALDVNIS (C.I.L. 2,3796), TANNEGALDVNIS (C.I.L.
2,4040), TANNEGISCERRIS (C.I.L. 2,3794) o TANNEPAESERI (C.I.L. 2,5840).
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De ser certa la nostra hipotesis —que ha de competir en la hipotesis
rinoglotofilica de I'enesima habitual transformacié directa en [h] de la
vascologia tradicional— cal dir que el pas intermedi ([n > j]) i en general
[n > j] estaria prou documentat en el grup tudrcic en inicial, perque
(seguim a Johanson 1998: 105-106):

= Es reconstruix el dit procés per a inicial, la qual cosa
permet comparar, per eixemple, en clau altaica el turcic yaz
‘primavera’ i hongarés nydr ‘estiu’.

= Es donen casos d’alternanca en inicial de [n—] o [p—] en
[j-], ya siga a causa del manteniment de la consonant nassal per
proximitat en wuna atra nassal seglent, ya siga —més
dificilment— per casual restitucié de la nassal etimologica degut
a la influéncia de la nassal seglient, aixina ‘ou’ nomurtga en fu-
yu enfront de turc yumurta.

i Es donen passos [n > j] en les llenglies turciques; aixina
turcic kén— ‘cremar’ o qon ‘ovella’ enfront de quirguisi kiiy— i goy
respectivament o turc koyun ‘ovella’. També en yacut «The
nasal glide § has developed from *ri» (Stachowski & Menz 1998:
418). Igualment en el turcic sudsiberia «palatalised nasal n has
normally changed to y [...] In the spoken language, it may be
represented by a nasalised y» (Schonig 1998: 405). En tofa «old n
is represented by a nasalised y between vowels» (Schonig 1998:
405). La fusio de ri con [j] és ya clarament apreciable en I'antic
turcic, perque els dos elements apareixen confosos en la major

part de les fonts sent també, per eixemple, apreciable en
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I'alternanca de marca de diminutiu —K/HA ~ —KlyA (Erdal 1998:
140).

Quant a l'uralic hi ha casos més o menos provables o certes
conversions de [n] en [n] o en [j] aixina com confusions entre alguna
d’estes, per eixemple, en el subgrup samoyédic (Janhunen 1998: 465), si
be pareix tractar—se més d’un fenomen ocasional dins de les diverses
llengles individuals i no d’un fet caracteristic o estés en el grup uralic tal
com si que pareix ser—ho en el turcic.

De la mateixa manera la pérdua de /n/ intervocalica es dona, com
vérem, ocasionalment en algunes llenglies indoeuropees, si be no pot,
per descontat, considerar—se un fenomen comu o caracteristic d'este
grup llinglistic.

En tot cas i ya que, d’'una banda, es tracta d’'un procés fonologic
relativament banal i, datra banda, pareix donar—-se en época
relativament recent, cal tindre escassa o minima consideracié d’esta
possible isoglossa.

Esquematicament:

Desaparicié de /n/ intervocalica

vasconic ibéric turcic uralic
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2.1.7. Falta de /p/

La comuna —per a aquita—vasc, iberic i les llenglies celtiques
classiques o les semitiques— falta d’'un fonema patrimonial /p/ és aixina
mateixa verdaderament un fet molt singular, ya que es tracta d’'un atre
fonema molt present en la majoria de llengiies. Ladefoged (2001: 149)
verbigracia senyala I'aleutia com «one of the few languages that have no
bilabial stop, p».

De nou en el grup turcic el reconstruit fonema */p/ presenta una gran
debilitat, al punt d’acabar desapareixent en un bon ndmero de llengties.
Note’s que, a diferénciale lo que passa en */m/, aci de modo general el
problema no fon la confusié en /b/ sino, segons pareix, la propia forga
articulatoria que heu porta a I'aspiracid i finalment ha propiciat la simple
desaparicié aprés de I’habitual estadi previ, sempre més be precari, de
/h/. Aixina, per al turcic comu «p— developed into a bilabial fricative and
then into h— [...] The initial h— disappeared in almost all languages»
(Réna-Tas 1998: 71), és a dir, segons a¢d un procés [*p—> *¢— > h—> 0-]
és propost per a un gran numero de llengles turciques, si be en algunes
d’estes llenglies, com en el halay, parlat a Iran, la inicial /h—/ es
mantingue, de manera que esta llengua «is almost the only Turkic
language which consistently has Old Turkic h—» (Doerfer 1998: 281) i,
d’atra banda, no tota /h/ en antic turcic o en halay remonten obviament
a */p/ (Rona-Tas 1998: 71). Ademés en chagatay «There are occasional
shifts p > f, e.g. tufraq < tupraq ‘earth’. The general confusion of f and p
points to the lack of a phonemic distinction between them, at least in

some spoken varieties» (Boeschoten & Vandamme 1998: 169). Aixina,
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puix, en ambit turcic /p/ no sols és molt inestable en posicid inicial, sino
que també experimenta canvis en posicid interna i inclis a vegades en
posicid final, de manera que «It may be strongly aspirated and even
developed into f in some Azerbaijanian dialects» (Johanson 1998: 102).
En tots els casos, /f/ pareix, per tant, el primer resultat de la forticio de
/p/, en un procés fonotipologicament molt banal. En suma, «According
to the Altaic theory, Altaic *p— has developed into Tungusic p—, f~, h-,
and into Mongolic and Turkic h— > 0. Today, not only Altaicists believe
that *p— developed very early over a bilabial fricative into an h. The
latter is taken to have disappeared in almost all Turkic languages,
whereas it is found in Khalaj [...] and has left traces in East Old Turkic and
some modern languages» (Johanson 1998: 96).

Aquella tendéncia, per cert, a la forticié de */p/ pogué segurament
ser només el resultat de l'oposicié d’oclusives que se supon per al turcic
comu reconstruit i que en termes quasi michelenianos podria ser descrit
aixina: «Proto—Turkic had a fortis (strong) vs. lenis (weak) system of
obstruents, though the actual phonetic features are not known. The
strong member of each opposition was unvoiced and maybe aspirated,
whereas the other member was weak and most probably also unvoiced»
(Réna—Tas 1998: 71).

Tant el reconstruit fons uralic quant indoeuropeu presentarien */p/
practicament sense dubtes i ademés el fonema es manté estable en la

major part de les llenglies historiques.
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Falta de /p/

vasconic ibéric turcic uralic

2.1.8. Abséncia de /r—/ (i de /I-/) en inicial

Les numeroses copies de llengiies indoeuropees comencant en /r—/
en vasc, com errege ‘rei’ del llati rege— en el mateix sentit, evidencien la
—es diria— congeénita intolerancia al dit fonema en tal posicié per al
vasc. Encara que l'absencia de vibrant en inicial —cal notar, per
eixemple, I'abséncia de /r—/ o <r> simple en espanyol— no puga ser
considerat un fet excepcional tipologicament, com isofona no deixa de
resultar un fet prou significatiu.

Pel que fa a l'ibéric, s’ha notat igualment la clara falta de vibrants
inicials en esta llengua, de manera que «nunca aparecen en posicién
inicial» (Velaza 1996: 42). D’atra banda, ha vist be Rodriguez (2004: 328)
que en ibéric «Las limitaciones de uso de las vibrantes son muy
pronunciadas» i estarien associades a l'us de la lateral en un patré de

complementarietat:

Signes Posicio Posicio medial Posicid final
ibérics inicial
LL si si no (excepcional)
R no si (molt freqlient) si
RR no si (poc freqiient) si (molt freqiient)
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Una similar restriccid fonotactica en inicial la trobem en el grup turcic:
«Initial r— is assumed not to have existed in Proto—Turkic, and it still does
not occur in native words» (Johanson 1998: 104): Lo mateix passa en
I'atra liquida: «Initial /- is assumed not to have existed in Proto—Turkic,
and it still only occurs in copied words or after loss of an initial vowel»
(Johanson 1998: 104). També en el tarcic sudsiberia «The liquids /I/ and
/r/ and the nasals /m/ and /n/ do not occur initially in native words»
(Schonig 1998: 405). Ya en antic turcic «Nasals appear word—initially only
in interrogative elements» (Erdal 1998: 140). En suma, en turcic «Word—
initial n, m, n, I, r are avoided, the only seemingly native exception being
the interrogative ne ‘what’ [...] Loanwords and liquids are often provided
with prothetic vowels» (Johanson 1998: 37). Ya Manzelli (1993: 435)
«Nelle lingue turche e mongole vigeva la proibizione assoluta di liquide
in inizio di parola, benché ora, nella gran parte dei casi, il fatto sia
consentito nei prestiti (spesso antichi) dall'arabo o da lingue
indoeuropee».

Quant a l'uralic igualment «La vibrante *r non era consentita in
posizione iniziale nemmeno nel proto—uralico, ma numerosi prestiti da
lingue indoeuropee e non indoeuropee, risalenti ad epoche anche
remote, hanno completamente mutato la situazione [...] Ancor oggi,
tuttavia, in una lengua ugrofinnica del gruppo permiano, 'udmurt/
votiaco, non & consentito ad [r] di comparire in prima posizione»
(Manzelli 1993: 435). El patrd restrictiu, no obstant aixo, és encara
operatiu en el subgrup samoyédic de les llenglies uraliques, pero encara

més: en el protosamoyédic «there seems to have been a tendency to
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extend this restriction to the other liquid /, as well, for most of the Uralic
items with */-— show *y—in proto—Samoyedic» (Janhunen 1998: 464).

Per part indoeuropea tant /I-/ quant /r—/ es presenten en inicial
sense majors restriccions, aixina en llati /dcus ‘clar de bosc’ i litua laukas
‘camp’ 0 be ‘roda’ en llati rota i litua ratas. Tot i aixina, algunes llenglies
com I'armeni o el grec —nota bene: aquelles que precisament van poder
tindre contacte en llenglies turciques o paratlrciques— introduiren
algunes llimitacions tant per a /I/ i /r/ inicials quant per a /n/ afegint
protesis vocaliques, per la qual cosa estes llenglies presenten, per
eixemple, per a ‘nom’ anown i 6vopa respectivament front al llati
némen.

Abséncia de /r-/ (i de /I-/) en inicial
vasconic ibéric turcic uralic

e e e re

Si Si Si Si

2.1.9. Abséncia de [w] davant vocal

Un tret fonoldgic —d'alguna manera significatiu en comparacio en el
circumdant grup indoeuropeu— que unix aquita i iberic és, per quant
podem hui saber, I'abséncia d’'una fona [w] en posicié antevocalica. Tret,
per cert, del que també participaria I'etrusc. El sempre expressiu
Gorrochategui arriba a presentar l'aquita com «una lengua con serias
dificultades para pronunciar una w— inicial» (1985: 618), contingéncia
qgue pot naturalment estendre’s a la seua continuitat llinglistica

documentada en el vasc. En canvi, en posicié implosiva [-w] és molt
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freqlient tant en vasconic com en iberic, generant, per eixemple,
frequents diftoncs en [aw] i [ew].

Per a les llenglies turciques igualment no es reconstruix tal element
en tal posicid ni de modo general es dona en les llenglies historiques,
sent només un poc més freqlient I'existencia de [-w] final —nota bene:
en posicié implosiva, com en vasconic i aquita— sobretot com resultat
de /b/ i via normalment un element intermig /v/ (Johanson 1989; 103 o
per al chagatay Boeschoten & Vandamme 1998: 169).

Per la seua banda, tant les llenglies indoeuropees quant les uraliques
conten o contaren en [w] antevocalica en el seu repertori, baste aduir,
per eixemple, el ués ‘vosatros’ llati o la reconstruida arrel uralica *witi—
‘agua’ (Abondolo 1998: 11), puix en uralica seu «Bilabial w has been
replaced with labiodental v in most languages [...] but w is still found
sporadically, e.g., in Udmurt, Mansi, and Selkup» (Abondolo 1998: 10).
En efecte, per citar només el cas de I'udmurt, trobem [w] mantingut en
alguns dialectes front a la llengua lliteraria que preferix el seu resultat
[v], aixina en el dialectal wan’ ‘existix’ enfront del convencional van’
(Cstics 1998: 279). El patro evolutiu és, per tant, semblant al que trobem
en ambit indoeuropeu, on l'antiga [w] es manté en poques llenglies —
notdriament en anglés— passant a [v] en moltes atres llenglies, aixina
aquell ués [woos] llati s’ha canviat per I'actual voi [voj] ‘vosatros’ italia.

Abséncia de [w] davant vocal

vasconic ibéric turcic uralic
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2.1.10. Polifonematisme en posicié implosiva

Fet també molt cridaner tant de la fonologia de I'aquita—vasc quant
de I'ibéric és la major permissibilitat per a grups consonantics en posicié
implosiva o postvocalica que en posicid explosiva o prevocalica, ya que la
majoria de les llenglies seguix, en canvi, la inversa pauta. LUuna i I'atra
llengua no tenen problemes a admetre grups implosius quals bortz ‘cinc’,
geurtz ‘I'any que ve’ o el sospitds (cf. alemany Holz ‘fusta’) holtz
‘barandat [de fusta]’ en vasc, perque en esta llengua, com indica Lakarra
(1995: 197), tenim en posicio final o sibilant més oclusiva (bost ‘cinc’) o
sonant més africada (auntz ‘cabra’, hartz ‘orso’) o més rarament sonant
més oclusiva (bart ‘anit’).

Per la seua banda, l'ibéric oferix encara una major permissibilitat
quant a consonants en implosié, aixina en ANTalLSCaR (C.18.5), BASK
(G.1.1), CaSTaUNBaNCuRS (D.11.3), GURS (G.1.1), IUNSTIiR (pdssim),
SALIRG (G.1.1), SERTUNS (X.0.1) o TEBIND (G.1.1).

Puix be, cridanerament en el grup turcic trobem també major
complexitat fonematica de modo general en posicid implosiva, aixina en
el tartar i en el baixquiri son possibles per a les formes natives estes 6

estructures silabiques de seqiiéncies de vocal (V) o consonant (C):
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Estructures silabiques en tartar i baixquiri
\'
Vv C
C Vv
Vv C c
C Vv C
C Vv C C

Es a dir, s’admeten les estructures V, VC, CV, VCC, CVC i CVCC (Berta
1998: 285), rebujant—se, per tant, la seqiiéncia CCV pero acceptant—se
VCC. En suma «Vowel hiatus and initial consonant clusters are avoided.
Final clusters with one nasal, liquid or sibilant occur commonly, e.g. Tiirk
‘“Turk’, tist ‘upper side’» (Johanson 1998: 31). Encara que es creu siguen
resultat de desenrolls secundaris, no deixa de resultar cridaner que els
més tipics grups consonantics en antic turcic: -It, —Ip, —n, —nt, —rk, —rt, —
st (Réna-Tas 1998: 73) guarden també alguna afinitat en els grups
consonantics finals del vasconic i de I'ibeéric.

Paregudament en seu uralica és molta major la permissibilitat de
grups consonantics en implosio que en explosié.

Per contra, en ambit indoeuropeu algunes llenglies, com les
armenies, eslaviques o germaniques, arribaren a un grau de complexitat
consonantica en posicié final semblant al del vasconic i iberic o al de les
llenglies turciques, no obstant aixo, llenglies més conservadores en este
aspecte com les baltiques, el grec o el llati estan molt més prop —en

bona fonamentaci6 es creu— del que era lantic o basic patré
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indoeuropeu, on molt pocs grups consonantics serien admissibles en
posicio final o en general en posicié implosiva.
Polifonematisme en posicié implosiva
vasconic iberic turcic uralic

z s z z

Si Si SI Si

2.1.11. Reduplicacié silabica nominal

Ni l'iberic (pero cf. § 1.3.3: TVTVG/[) ni, per descontat, el més
magrament documentat aquita i ni tan sols el vasc historic permeten
detectar I'us de la reduplicacid silabica, fenomen fono—morfologic
relativament comud en les llengiies del planeta. No obstant aix0, en
diversos estudis Lakarra ha anat mostrant la molt possible operativitat
d’este expedient per a una fase pretérita en la protohistoria del vasc:
«One of the possibilities for creating new words in Pre—Proto—Basque
seems to have been total or partial left-reduplication» (Lakarra 1995:
201). La bondat de la proposta lakarriana quedaria corroborada en el seu
potencial explicatiu d’'un bon nimero d’etimologies aixina com en el seu
acomodament a la reconstruida estructura fonologica de larrel
igualment per a aquella pretérita fase: adar ‘banya’ de *dadar, eder
‘fermds — polit’ de un *deder, gogor ‘dur’ de gor ‘sort’, odol ‘sanc’ d’un
*dodol o zezen ‘bou’...

Una modalitat de reduplicacid6 molt més modesta —encara que
igualment nominal perque referida sobretot a adjectius— trobem en les
llenglies turciques, on constituix un dels pocs procediments prefixals —

front a la imponent presencia de sufixos— i on la reduplicacié de la

E.L.E.A. 14. [Abril 2015], 27-128 ISSN: 84-96068-50-1 81



Xaverio Ballester

primera silaba en insercié de consonant implosiva s’'usa com a marca
intensiva d’adjectius i adverbis: beyaz ‘blanc’ — bemeyaz ‘blanquissim’,
cabuk ‘rapit’ — carcabuk ‘rapidissim’ (Kornfilt 1990: 236—-237).

Per part uralica no s’han reconegut o propost, que sapiam, fenomens
de reduplicacié ni nominal ni verbal.

La reduplicacié també esta ben representada —es diria que inclus
millor representada— en la morfologia del grup indoeuropeu, no obstant
aix0, immediatament ha de dir—se que en este ambit la reduplicacié fa
referéncia a I'ambit verbal i no al nominal, aixina en llati do ‘done’ pero
dedi ‘doni’ o curro ‘correc’ pero cucurri ‘corregui’.

En tot cas, cal reconéixer la poca for¢a argumental d’esta afinitat.

Reduplicacid silabica nominal

vasconic ibéric turcic uralic

2.1.12. Restriccio d’oclusives simples en inicial

Una atra questido relativament singular i esta sens dubte
tipologicament més significativa de I'aquita—vasc siue vasconic i, segons
pareix, també de l'ibéric és la drastica reduccié fono—tactica per a les
oclusives simples en posicié inicial, de manera que en un determinat
moment eren sobretot /b—/ i /g—/ les Uniques oclusives regularment
presents en esta posicio.

Per la seua comentada renuéncia a /d—/ en inicial I'ibéric participaria

d’esta isofona, si be en mesura molt més modesta, una vegada que les
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oclusives sordes /k—/ i sobretot /t—/ eren relativament freqients en
inicial.

Puix be, per al grup turcic, trobem també una restriccié6 semblant
d’oclusives simples, una vegada que, inclus reconstruint—se les oclusives
*/Ipbtdkg/, «only b—, t— and k— are assumed to have occurred word—
initially» (Johanson 1998: 95).

Tant, en canvi, el grup uralic quant I'indoeuropeu admeten per regla
general la totalitat de les oclusives simples en posicié inicial.

Restriccio d’oclusives simples en inicial

vasconic ibéric turcic uralic

2.1.13. Restriccio de grups consonantics en inicial

Com sera sabut, ni aquita ni vasc ni ibéric admeten grups
consonantics en inicial, ni tan sols el senzill grup de muta cum liquida,
tan comu en les llenglies indoeuropees, de manera que el vasc
representa verbigracia les copies llatines o romaniques flore— ‘flor’ o
libru— ‘llibre’ com —i en dos solucions distintes— Jlore i liburu
respectivament, és dir, o eliminant una consonants o inserint una vocal
epentética o de soport. En vasc, de fet, «No native word can begin with
any consonant cluster at all» (Trask 1997: 128) o, tal qual per a aquella
mateixa posicié senyala Michelena (1990: 343), «en un estadio antiguo
de la lengua no se admitia ningun grupo de consonantes en esa

posiciony.
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Com senyala Manzelli (1993: 435), «linterdizione di gruppi
consonantici iniziali interessava, almeno in origine, tutte le lingue non
indoeuropee dell’Europa ed e ancora piuttosto evidente nel basco, nel
gruppo baltofinnico dell’uralico [...] nelle forme colloquiali delle lingue
turche e del calmucco». Per tant, eixa mateixa restriccié es dona també
tant en el grup turcic quant en l'uralic. Poden resultar ilustratius de la
reversid —respecte a la situacié indoeuropea, clar— fono—tactica d’estes
llenglies casos com el de I'hongarés Ferenc pronunciat [f'erents],
I'equivalent al Franz dels alemanys i al nostre Francesc, on s'admet sense
problemes un grup final /-nts/, pero, en canvi, es recorre a una [g]
epéntica i inclUs se li dota d’accent ans de permetre un grup consonantic
inicial /fr/.

Cal mencionar que originariament en arap classic estava també
prohibida I'estructura inicial en dos consonants (CCV-), situacié, com diu
Manzelli (1993: 435), «oggi ampiamente superata dalle odierne parlate
arabe, in particolare maghrebine, non soltanto nei numerosi prestiti [...]

ma anche nei termini del fondo semitico originario».

Restriccio de grups consonantics en inicial
vasconic ibéric turcic uralic

P e re re

Si Si Si Si
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2.1.14. Pas del monosilabisme al disilabisme radical

Acabem este apartat fonoldgic en un aspecte que enllaga ya
directament en els morfoldgics —i, com es vora, també en els lexics— i
gue, per tant, podria ser qualificat igualment com fono—morfologic.

Com sera sabut dels més afectes a estos temes, principalissima
assuncid de tantissims treballs de Lakarra és el caracter monosilabic de
lo que ell sol denominar forma canonica i que sense massa ajustes pot
entendre’s com la base o arrel d’atres tradicions llinglistiques. Segons el
nostre autor, encara que en periodo historic les arrels disilabiques sén
«las mas comunes en vascuence histérico» (Lakarra 2009: 590 n61), en
un periodo anterior estes serien de caracter monosilabic. Com en la seua
habitual competencia compendia Trask (1997: 178-179), «lLakarra [...]
suggest that, at some exceedingly remote stage of the language, all
lexical morphemes were monosyllabic, and that the dominant
polysyllabic form of nouns and adjectives results from extensive
compounding aided by a certain amount of reduplication». Sense entrar
en detalls concrets a vegades més controvertits, la proposta del viscai és
acceptada per la generalitat dels especialistes. Aixina mateixa Lakarra
(2005: 425) senyala en rad que l'aglutinacié llinglistica sol acompanyar—
se —a més de I’harmonia vocalica, la sufixacid i posposicid, la tendéncia
a silaba oberta i I'orde subjecte — objecte — verp— també del disilabisme
lexematic. El mateix Lakarra (2005: 425) insistix, seguint a Austerlitz
(1976: 8), en que com a caracteristiques secundaries de les llengiies
aglutinants han de considerar—se «la présence de I’'harmonie vocalique,

I'absence de groupes consonantiques initiaux et de racines
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disyllabiques». Aixina puix, pot presentar—-se com una caracteristica
diacronica del vasc el pas d’una fase en bases lexiques o directament
lexemes conformades per una sola silaba —pauta atipologica segons
Austerlitz— a una atra fase en bases o lexemes conformats
majoritariament per dos silabes.

Per a l'ibéric s’han aillat —sobretot a partir del més clarament
reconeixible material antroponimic— tant arrels monosilabiques, quals
ARS—, BelLS—, CoN—, CuRS—, NES— o SOR-, quant sobretot disilabiques,
quals BalLCe—, CeRE—, ILDiR—, ISCeR— o SOSIN-. Aixina un antropdonim
com SOSIMILVS resultaria compost —en la deguda assimilacié— del
SOSIN- de SOSINADEN o SONISASAE i el —BILVS de BILVSTIBAS, o el
VMARBELES del VMAR— de VMARGIBAS o VMARILLVM i el —BELES de
—en la degudes assimilacions— ESTOPELES u ORDVMELES, formes totes
estes documentades en una mateixa i célebre inscripcié en escritura
llatina, el denominat bronze d’Ascoli (C.I.L. 1,,709), datat en el 89 a.C. En
fi, sequencies concatenades de segurs o molt provables antroponims
ibérics composts, com estos arreplegats per Blasco (2013: 100): BiUR—
ILTIR > ILTiR-BaS > BaS-TaRTiN - TaRTiN-ISCeR > ISCeR-ATIN -
ATiN—-BelLS -» BeL[S]-SOSIN - SOSIN-BiUR, evidencien lo operatiu de la
composicid en iberic. Naturalment i una vegada més per a este parent
pobre —o vei pobre— del vasc no podem analisar diacronicament els
fets en la precisioé del seu vei —o parent— ric per al que disponem no
sols d’un testimoni temporal molt més llarc, sino sobretot del testimoni
de parlants reals dels diversos dialectes que componen hui eixa

continuitat llingliistica. Tot i aixina, en teoria el material analisable
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sostindria perfectament la hipotesis que en ibéric antigues arrels
monosilabiques s’hagueren aglutinat en atres també monosilabiques per
a formar, per tant, composts disilabics. D’atra banda, en ibéric a lo
manco el procés de composicié de formes tetrasilabiques a partir de
disilabiques esta perfectament documentat en I'antroponimia, fenomen
gue per una analogia ad minora sugerix que tal procés de composicié de
dos més dos silabes —i a vegades de dos més una— pogué haver tingut
lloc anteriorment en la més senzilla formula d’'una més una silaba,
especialment per a nom comuns.

Quant als grups turcic i uralic, bastaria aci aduir el propi comentari de
Lakarra (2009: 575) quan recorda que les llenglies aglutinants més
conegudes —uralica, turcica, mongolica o japonesa— tenen una
estructura radical quasi exclusivament disilabica, és a dir, com el vasc
historic. Encara que en rad reclame Lakarra (2009: 576) com «del mayor
interés» conéixer la pro[to]historia del disilabisme uralic, japonés,
mongolic o turcic, pareix que, ara com ara i com pronte vorem, no hi ha
una atra hipotesis millor que la de supondre que estes llenglies seguiren
també la mateixa senda —des del basic monosilabisme lexematic fins al
disilabisme historic— que el vasc.

Per la part indoeuropea tradicionalment s’ha postulat una base léxica
de caracter monosilabic i, si be poden facilment trobar—se bases
disilabiques en les historiques llenglies indoeuropees, essencialment
podem convindre que la base majoritaria continua sent monosilabica.

Lexplicacié de perqué les llenglies aglutinants tendixen al disilabisme

tampoc pareix constituir un insondable arca. Aquelles llenglies que
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tendixen a la composicié —i les aglutinants heu fan a la forca— han de
recOrrer a unir arrels i, per tant, com minim a conseguir 'economic nivell
de disilabisme.
Pas del monosilabisme al disilabismo radical
vasconic ibéric turcic uralic

z

si possible possible possible

2.1.14.1. Llums i ombres de la teoria de la forma canonica

Com és facil comprovar, la teoria de la “forma candnica” eixercix un
paper preponderant en el model reconstructiu de Lakarra en les seues
llums i les seues ombres. Aixina, la pérdua de elements de la “forma
canonica” CVC quan entra com a primer element en composicid, tipo
arbel ‘pissarra’ de *har— ‘pedra’ i *—bel ‘negre’, o tipo iztegi ‘ingle’ de
izter— ‘cuixa’ i —hegi ‘vora’, ergo de *izter—hegi, és coherent en tot lo
expost i més si acceptem una posicid atona per al primer terme, és a dir,
una accentuacié oxitona en el compost o, com volia Michelena, accent
en [la primera silaba d]el segon element del compost. A este respecte els
fets, puix, pareixen quadrar per tot arreu. Ya Lakarra (2005: 456): «si
suponemos [...] que en el transcurso de su evolucidn desde las formas
monosildbicas al polisilabismo moderno [...] las palabras fonoldgicas
tenian dos silabas, es claro que un acento [— —] unifica los objetivos
subyacentes», o siga que en un estadi de llengua basicament conformat
per disilaps l'accentuacié en el primer element del compost (= ultima
silaba) seria freqlientissima i I'atonia de la primera silaba explicaria be la

comuna reduccié de I'arrel CVC a CV aixina com també, per eixemple, la
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falta d’oclusives fortes en inicial. Per a Hualde (2004: 197), en efecte, les
formes nominals eren disilabiques «En una época muy antigua, a
grandes rasgos antecesora de todos los dialectos actuales [...] y llevaban

un acento intensivo fijo en la segunda silaba».

2.1.14.1.1. Del bacé trompellot i atres audacies etimoilogiques

Aixina, intentant ajustar—se en tots els casos a la “forma candnica”
Iilustre vascoleg fa derivar negar o nigar ‘plorar — llagrima’ de la forma
espanyola ldgrima: *[ld]Jgrima > *girma > *girna > *nirga > nigar
(Lakarra 2009: 579-580). No és només el problema que els vascoparlants
haurien pogut confondre esta vegada una /la—/ tonica en I’hispanic
articul aton, és sobretot la dificultat d’acceptar tan alt i valent numero de
canvis per a un periodo tan breu. Inclts fent derivar la forma nigar del
llati lacrima ‘llagrima’ és dificil imaginar que en a penes dos mil anys hi
haguera hagut temps per a un minim de quatre canvis tan substantius. El
problema de base és, clar, que una veu com nigar es deixa etimologisar
molt malament des de la “forma canonica” reconstruida per I'autor, per
la qual cosa la seua coherent primera opcid és atribuir—la a una llengua
forana.

Molt semblant és el cas de hagin ‘colomello’ que Lakarra (2009: 579 i
581; 2010: 205 i 212) en oObvies dificultats fa derivar del llati caninu—
‘[dent] canina’: *ahinu > *ahiun > *hain > hagin. De nou massa canvis
per a tan poquet de temps. Note’s que la /h/ devia estar encara viva en
les mateixes parles que, no obstant aixo, recorren a la insercié d’una /g/

epentetica, per no mencionar el fet de que ya Sent Isidor (or. 11,1,52:
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sequentes canini uocatur [...] hos uulgus pro longitudine et rotunditate
colomellos uocant) mos advertix que el populacho no diu ‘canines’
(canini) a estes dents sino colomellos, lliteralment ‘columnetes’, de lo que
es pot deduir que es referixca, com atres vegades, en uulgus ‘el poble’ als
hispans, ya que en espanyol s'ampra el terme directament derivat
colmillos i en valencia els termes colomell i colomello.

Igualment inverosimil és la iterada hipotesis de Lakarra de fer derivar
la forma del vasc urde ‘porc’ —estructura que, segons pareix, quadraria
malament en la “forma canonica“— del llati turpe ‘lleig — desagradable’.
Lo que habitualment veem és que el nom d’este animal s’use
derivativament en valors proxims al de ‘brut’ (cf. en espanyol cochino,
gorrino o guarro), pero no que el nom de tan digne animal es motive en
un apelatiu despectiu. En lo fonetic Lakarra (2009: 579; 2010: 215 n80)
ha de recérrer a la normalment sospitosa metatesis: llati turpe— > *durpe
> *purde > *burde > urde. Un atre grave problema és que una forma
VRDE ha aparegut recentment en una ara votiva d’época romana
procedent de Muzqui, en Navarra (Velaza 2012b: 261-262), per tant,
llevat que aquells quatre canvis s’hagueren produit a la velocitat d'un
missil o un velocipediste jamaica...

Labusiu comodi de la metatesis es veu item en esta atra insostenible
etimologia de Lakarra (2009: 579): el vasc kopu ‘boci — mos’ vindria de...
I'espanyol bocado: *bokau > *poku > kopu. Si no es vol admetre una
motivacié ideofonica —segons sembla, la purea morfologica original del

protovasc no hauria admés, al parer de Lakarra, una atra base fonética
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que la “forma candnica“— a lo manco hauria sigut fonéticament més
senzill recérrer al catala cop ‘colp’ o francés coup ‘colp’.

En fi, tampoc veem prou justificat com, per eixemple, en el mateix
continu llinglistic podrien conviure en contexts molt semblants dos
formes procedents d’una mateixa veu llatina uoluntate— ‘voluntat’ tan
distintes quals borondate ‘voluntat’ i olde ‘desig — voluntat — anim’ com

resultat d’una haplologia d’un intermediari *ololde (Lakarra 2009: 581).

2.1.14.1.2. ¢{Purissim passat d’una llengua molt mesclaeta?

Inverosimil aixina mateixa és que, a diferéncia també del que veem
en época historica —quan trobem una llengua que cal integrar en la
categoria de les més receptives a formes foranes— el [pro]protovasc fora
una llengua pura purissima i, per tant, sense interferéncies d’atres
llenglies, les quals llogicament, com en la real situacid historica,
hagueren pogut distorsionar la immaculada “forma canonica” del vasc.
Es curids que els propis vascolegs, en la senda ya clarament marcada per
Michelena, siguen tan perfectament conscients de la historica situacid
del vasc com una llengua trufaeta de llatinismes i hispanismes, celtismes
i galicismes, puix que per a periodos antics son practicament estes les
Uniques procedéncies que la vascologia ortodoxa pot acceptar per
paraules de procedencia foranea al rebujar la possibilitat d’atres
llenglies com a veines [pro]historiques, circumstancia que ha provocat al
seu torn, mos temem, més d’un abus. Vejam alguns pocs eixemples i

dels tractats, per cert, més d’una vegada pel propi Lakarra.
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2.1.14.1.3. Quan els monosilaps triliters donen pa’ molt

Ara be, evidentment el vasc no s’aparta de la immensa majoria de les
llenglies del mén, que tenen “formes candniques” o “arrels” basicament
només monosilabiques. Sens dubte un excés també de Lakarra constituix
atra de les seues principalissimes premisses teoréetiques en la
reconstrucci6 de les arrels del protovasc o proprotovasc o
proproprotovasc... —i sempre en les peculiars denominacions hibrides
de l'autor (pre—protovasco)— segons el grau d’abstraccio i conseqiient
cronologia: assumir que la forma de la dita base principal presentava la
concreta estructura consonant — vocal — consonant (CVC— en usual
abreviatura). Segons pareix o a lo manco en la practica, Lakarra, a la
manera d’aquells furibunts estructuralistes que s’ocuparen de la cosa
indoeuropea, mai contempla la possibilitat que poguera existir un atre
tipo d’estructura radical que la monosilabica i trilitera, és dir, mai va
contemplar la possibilitat de cap excepcié a esta espécie de llei fisica per
al protovasc per reconstruir, de manera que per al llarguissim periodo
previ a la seua documentacié s’ha de supondre que —a diferéncia del
que veem en el periodo historic, on trobem una major varietat d’arrels—
totes les arrels foren del tipo consonant — vocal — consonant.

Puix be, ha arribat el moment de negar també la premissa —
especialment en el seu aspecte qualitatiu— de I'exclusivitat ancestral de
les arrels triliteres, siga quina siga l'estructura que se li done en tal o qual
prellengua. Com resulta comprovable, en la majoria de les llengies
conjuncions, exclamacions i interjeccions o preposicions solen presentar

arrels uniliteres, habitualment vocaliques (V) pero a vegades també
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consonantiques (C). En el merina de Madagascar I'Unica paraula
patrimonial en la vocal [0] és la interjeccio vocativa (Rasoloson & Rubino
2005: 460), igual, per tant, en forma i significat a la llatina o al nostre oh!
També en molta freqliéncia els ubics demostratius i els seus
numerosissims derivats morfologics —com notoriament els pronoms
personals— solen presentar una arrel bilitera, usualment en estructura
consonant — vocal. Finalment i encara que a falta d’un estudi especific,
mos pareix facil la constatacid que en la majoria de les llengies el
component més important numericament de les seues arrels és de
naturalea trilitera (CCC, CCV, CVC, CVV, VCV...) sent precisament i molt
provablement I'estructura consonant — vocal — consonant, la preconisada
per al protovasconic per Lakarra, la més freqlent éo és que algu ha
trobat una llengua on l'arrel basica —ya canonica o llaica— no siga
monosilabica? La rad és aparentment senzilla: economia. Anem a fer les
contes.

Partim del model més convencional de patré fonematic, que seria,
segons un estudi fet sobre 566 llengiies, el model de 22 consonants
(Maddieson 2011: 540). Aixina, puix, en un model comu de, posem, 25
fonemes en, digam, 5 vocalics i 20 consonantics —lo que és una
proporcid prou habitual— practicament només contariem en les 5 vocals
per a utilisar—les com a arrels monofonematiques, és a dir, tindriem al
voltant de 5 arrels uniliteres, susceptibles sobretot per al seu us com a
conjuncions o preposicions més usuals, exclamacions, interjeccions o
onomatopeyes. Tampoc dispondriem d’un gran ndmero d’arrels amprant

només dos fonemes, ya que normalment necessitariem almenys una
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vocal, circumstancia a la que cal afegir les habituals restriccions fono—
tactiques, com la no preséencia de certes consonants en inicial o en final i
gue trobem en tantes llenglies. No sembla casual que les arrels del tipo
biliter més comu, CV—, es reserven per als plurifacétics demostratius i
tota la seua ampla prole (adverbis, conjuncions, desinéncies, pronoms
personals...) en la immensa majoria de les llenglies, on sbn
freqilientissimes bases epidictiques quals *da—, *ha—, *ja—, *ka—, *ma—,

*na—-, *sa—, *ta—, *wa— en este mateix vocalisme /a/ o també molt
assovint en /i/ i /u/. Pero suponent, per eixemple, una Unica restriccid
fonotactica: la tan comuna de no admetre’s una silaba VC, i donant, en
compensacié, per possible I'emergéencia de qualsevol consonant en
inicial i en qualsevol vocalisme tindriem, com a maxim, 100 bases o
arrels, resultat de la combinacié de les 20 consonants en les cinc vocals;
un numero, per descontat, insuficient per al namero d’arrels que
necessitaria una llengua. Ara be, si aplicant pareguts criteris admetem
com possible una combinacié de totes les consonants i vocals en una
estructura del tipo CVC, el resultat es dispara exponencialment: fins a
2.000 potencials arrels al multiplicar per atres 20 consonants (—C) les 100
bases biliteres (CV-). Una estructura com CVV, en canvi, no mos donaria
més de 500 arrels, resultat de multiplicar per atres 5 vocals (-V) les 100
bases biliteres (CV-). Si de fet prenguérem com a model les 22
consonants establides junt en les 5 vocals com la mijana en aquell estudi
de 566 llengles, el resultat seria de 2.420 arrels, més que suficients, per

descontat, per a conformar les bases léxiques d’una llengua, encara que,
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com sol succeir, es restringiren algunes combinacions, per eixemple,
algunes consonants en determinades posicions.

Es, puix, perfectament llogic o natural que la majoria de les llengiies
conte en bases léxiques sobretot compostes de tres fonemes, sent la
minima estructura en que ya pot conseguir—se un rendiment quasi
maxim per a una llengua. D’atra banda, resultant que, segons pareix,
només CV és la seqliéncia admissible per totes les llenglies conegudes
(Maddieson 2011: 545) —és a dir, moltes no admeten VC ni CC— pareix
qgue una base monosilabica com CVC sera en principi la més comuna i
esperable. Corolari d’aco sera la també esperable major llargaria
fonematica de les arrels per a aquelles llengilies que conten —com, per
eixemple, el rétocas, a Papua, i el Pirah3, en ’Amazones, en un inventari
fonematic reduit, 11 fonemes en este cas (Maddieson 2011: 540)— i la
menor llargaria fonematica esperable en aquelles llengiies en un ric
inventari fonematic.

A proposit d’un diccionari d’indoeuropeu, a pesar del seus evidents
defectes, dels més respectables, I'lndogermanisches Etymologisches
Woérterbuch de Julius Pokorny en dos volums ya comentava en rad —i la
seua chamarrusqueria habitual— J.J. Moralejo (2009: 46): «1200 paginas
de monosilabos triliteros dan para mucho, incluso para demasiado».

Aixina, puix, el que per a tantes llenglies la majoria de les arrels es
componguen de tres fonemes es deu simplement al fet que és el minim
d’unitats que convenientment combinades poden donar un maxim de

significats, i d’este fet de cap manera pot deduir—se un estadi primitiu o
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una prellengua on totes i cada una de les arrels foren triliteres,

trifonematiques, trinitaries o trinigaites.

2.2. Afinitats morfologiques: la evidéncia del tipo aglutinant

Respecte a les isomorfes o afinitats morfologiques haurem de
comencar per l'obvi: aquita i en més seguritat ibéric i en total seguritat
vasc son llenglies de tipo aglutinant, com ho sén també les llengies

turciques i uraliques front al model indoeuropeu, que havia arribat ya al

tipo fusiu.
Tipo aglutinant
vasconic iberic turcic uralic
si si si si

Dins, per cert, de les 10 generals caracteristiques significatives i tant
fonologiques com morfo—sintactiques que, per eixemple, arreplega
Peyrd (2000: 58) per al grup altaic, complix honestament mencionar que

a lo manco la mitat serien aplicables a 'aquita—vasc i a l'ibéric.

llengiies altaiques vasconic ibéric
no grups consonantics inicials si si
no /I-/ i /r—/ inicials si si almenys per a /r/
harmonia vocalica possible possible
abséncia de articul si possible
abséncia de género si possible
aglutinacié si si
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us de posposicions si possible
abséncia de ‘tindre’ possible possible
comparatius en ablatius no incert
objecte—verp/ modificador— si/ no incert
modificat

Convé fer algunes minimes precisions a este quadro, a banda
d’aquelles llogicament concernents al nostre precari coneiximent de les
llenglies aquitana i ibérica sobretot en aspectes morfo—sintactics, la qual
cosa obliga a no poder donar resposta certa en el cas de I'ibéric a quasi
cap de les correspondéencies. Hi ha general consens a reconéixer que la
/I-/ inicial en vasc té de modo general el seu orige en una antiga */d/
per a formes patrimonials, aixina com a admetre que I'articul del vasc és
cosa relativament recent. Quant al verp ‘tindre’, és ben cert que el vasc
dispon de eduki ‘tindre’, pero tant el seu, d’atra banda, banal orige en un
primitiu valor ‘agarrar’ —valor que encara es manté en algunes parles
orientals (Heine & Kuteva 2002: 185-186)— quant construccions del
verp com auxiliar, aixina en ikusi dut ‘yo ha vist’, sugerixen que puga ser
el resultat del calc dalguna llengua indoeuropea, provablement

romanica (cf. espanyol he visto, francés j’ai vu).

2.2.1. Abséncia de dual
Tant per al grup indoeuropeu com per a l'uralic no hi ha major
problema a postular la preséncia originaria del nimero dual, del qual

donen testimonis encara moltes llenglies actuals, ya que historicament
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s’ha observat un procés a desaparéixer el dit numero gramatical front a
les dos grans categories de singular i plural.

El vasc —ya que de nou no podem afirmar res ni de I'aquita ni de
I'ibéric— coincidiria una vegada més en les llenglies turciques en el seu
desconeiximent del dit nimero gramatical. Ara be, com és sabut, el vasc
presenta la singularitat de presentar una forma que historicament actua
com una mena de dual: el prefix b— davant de vocal o be— i que es dona
regularment en els somatonims o noms per a les parts del cos: bare
‘melsa’, begi ‘ull’, belar ‘front’, belarri ‘orella’, belaun ‘genoll’, bes ‘brag’,
bihotz ‘cor’, bini ‘llengua’, bizard ‘barba’, bizkar ‘esquena’, birika ‘pulmd’,
bular ‘pit’ i buru ‘cap’. Es antiga la tradicié que relaciona aquell possible
prefix en el numeral bi ‘dos’. Ya per al propi Lakarra (1995: 198-199):
«all these words can be analyzed as containing an ancient dual prefix
[...] This same prefix would also be present in biga ‘two’». No obstant
aix0, la dita hipotesis contaria en serioses objeccions, aixina segons
Trask (2008: 56-57):

" molts somatonims no comencen en b—,

" alguns dels que comencen en b—, ni sén ni poden
concebre’s com a parelles,

" ademés, el numeral bi apareix pospost i no antepost ya
en els testimonis antics (Trask 1997: 329).

Trask (2008: 56-57), en definitiva, sosté que en realitat no existiria
cap prefix comengant en b— per a somatonimos, sino que simplement es
tracta d’una circumstancia casual, donat l'alt nimero de veus que en

vasc comencen en /b/, tal com en anglés no pot parlar—se d’un prefix b—
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anatomic, a pesar que el dit fonema es done en moltes veus de
referencia corporal: back ‘esquena’, belly ‘pancha’, bile ‘bilis’, bladder
‘veixiga’, blood ‘sanc’, body ‘cos’, bollocks ‘testiculs’, bone ‘os’, bosom
‘sens’, brain ‘cervell’, breast ‘pit’, brow ‘front’ o buttocks ‘cul’.

Encara en la linea explicativa de reconéixer I'existéncia real d’un prefix
comencant en labial i a més en clau interpretativa numeérica, cal senyalar
a titul ilustratiu una atra possibilitat. Per eixemple, en mari, «As in many
Uralic languages, referents (usually body parts) normaly ocurring in pairs
are encoded morphologically as singulars, e.g. the unmarked meaning of
kit is ‘(the two) hands/ arms. Disambiguation therefore specifies the
marked meaning ‘one hand/ arm’, which is expressed by means of the
word pel ‘half’» (Kangasmaa—Minn 1998: 229). A¢o permet d’indagar
una atra possible via explicativa, perque si en mari pelkid lliteralment
‘mitat — mans/ bragos’ significa ‘un[a] ma/ bra¢’, les menys frequents
formes en bfe]- podrien indicar no un dual respecte a un singular sino
justament lo contrari, un singular front a un plural. Respecte d’aixo en el
cas vasc l'associacié en ‘U’ bat seria més factible que en I'erdi ‘mitat’ que
sugerix el testimoni del mari.

Cal dir aixina mateixa que una marca prefixal es dona també en
algunes i molt diverses llenglies en referéncia als somatonims. En I'antic
elenc de veus d’un antic araguac trobem ya, com arreplega Silgo (1995:
92-94), formes en da— quals daccabu ‘ma’, daccabux ‘dits [de la ma],
daccuti ‘peus’, daddana ‘cames’, daddina ‘bra¢’, daddique ‘orelles’,
darecocu ‘boca’, dari ‘dents’, dassi ‘cap’, dassibaruco ‘front’, dassiri ‘nas’,

dassive ‘cara’, daye ‘llengua’, dayna ‘nalgas’... Ara be, per lo manco en
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este cas el prefix pareix no tindre res a vore en el numeral per a ‘dos’
sino en una marca de possessid inalienable —tan habitual per a
somatonims— és a dir, en provablement un antic possessiu.
Tipologicament, per tant, resulta preferible I'explicacié de Michelena
(apud Trask 2008: 56) de vore aci un possessiu del tipo ‘propi — seu’ o
semblant.

Hipotética també la possible preséncia d’una resta de dual incloent
somatonims en turcic, aixina senyala Manzelli (1993: 441) que podria ser
«un residuo lessicalizzato la —z del turco di Turchia géz ‘occhio’ (cfr. gér—
‘vedere’) o diz ‘ginocchio’ e dei pronomi personali di prima e seconda
persona plurale biz ‘noi’ e siz ‘voi’». També en el turc ikiz ‘bessons’ (cf. iki
‘dos’) alguns veuen «probabilmente un antico suffisso di duale»
(Manzelli 1993: 555). La veritat és que estes hipotesis no tenen, com
també és el cas del vasc, I'esperat soport de les llenglies historiques, on
no hi ha numero dual operatiu.

Per realisme i per prudéncia no podem, per lo tant, operar d’una atra
manera més que considerant que ni el vasconic ni el grup turcic contaven
en un numero dual. Quant a l'ibéric per raons de realisme i prudéncia no
podem manifestar—nos.

Abseéncia de dual

vasconic ibéric turcic uralic
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2.2.2. Abséncia de género gramatical

En les expressives paraules de Trask (1997: 118): «Basque has [...] no
grammatical gender of any kind». Per desgracia i per motius obvis no
podem dir res semblant respecte a l'aquita ni a l'ibéric i ham de
acontentar—-mos en I'argumentum e silentio de que fins ara no ha pogut
demostrar—se cap marca de diferenciacié de genero en estes llenglies, si
be per al cas de I'ibéric, Velaza (2004 en retrospectiva) ha sugerit que la
presencia d’un prefix T- podria en alguns casos indicar género femeni.

Per la part turcica baste dir que «No traces of Proto—Turkic gender are
found» (Réna—Tas 1998: 73). Lo mateix pot dir—se de l'uralic i, com
vérem (§ 2.2), de l'altaic en general. Ya Manzelli (1993: 441): «Non esiste
genere (nominale/ pronominale) in basco, uralico, turco e mongolo [...]
in basco hura significa sia ‘lui’ sia ‘lei’ e lo stesso vale per hdn in finnico,

tema/ ta in estone, 6 [@:] in ungherese, o in turco di Turchia, én in

calmucco».
Abséncia de género gramatical
vasconic iberic turcic uralic
si é? si si

2.2.3. Interrogatius en arrel *n—

Com vérem (§ 2.1.8), en turcic excepcionalment trobem /n—/ inicial
en el cas de formes interrogatives, aixina ne ‘qué’; cal senyalar que
I'inicial /n—/ també es dona en la base interrogativa no— (Trask 2008:
297: s. no—) del vasc: noiz ‘quan’, nola ‘quan’, non ‘én’, nor ‘qui’, nora ‘cap

a on’... Per desgracia i com de comu, res, per descontat, podem dir sobre
’ 7’ 7
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I'ibéric i ademés, en rad del contingut que esperariem, és prou
improvable I'aparicié de formes interrogatives en els texts ibeérics.

Abundant a més en la linea euroasiatica senyala Nufiez (2003: 264)
que «en turco, lo mismo que en euskera, esos pronombres sirven
también para introducir frases relativas y subordinadas. En hdngaro, al
igual que en euskera, esos pronombres son tanto interrogativos como
indefinidos».

Per a valorar objectivament la isoglossa ni ha, per lo tant, que tindre
en conte que l'us d’una nassal inicial en arrels interrogatives és un
fenomen molt estés, donant—se sobretot en m— inicial en realitat per tot
el planeta, com es pot vore en I'ampli elenc arreplegat per Ruhlen (1994
313-315), qui de fet presenta *mi(n) ‘qué’ com un dels seus étims
mundials (global etymologies) arreplegant testimonis de parles o
llenglies afroasiatiques, ainules, amerindies, australianes,
austroasiatiques, cartveliques, caucasiques, coisanes, coreanes,
indoeuropees, indopacifiques, japoneses, mongoles, tunguses, turciques,
uraliques... Notoriament i no obstant aixo, larrel de les formes

interrogatives no comenca per nassal en seu indoeuropea sino per [kw].

Interrogatius en arrel *n-
vasconic ibéric turcic uralic

re e

Si é? si si

102 E.L.E.A. 14. [Abril 2015], 27-128 ISSN: 84-96068-50-1



Tuturki o les Afinitats del Vasc

2.2.4. Complexitat del verp

En les cauteles degudes diversos autors han propost la identificacié
de formes verbals en ibéric cridant immediatament I'atencié sobre la
seua alta complexitat manifesta en la quantitat de marques —sufixos i
algun prefix— a les quals aquella llengua és receptiva. Quant al vasc, és
de sobra coneguda la complexitat del verp en esta llengua i manifesta,
per eixemple, en el nUmero de complements que incorpora.

Ya que de modo general el tipo llinglistic aglutinant s’associa a una
morfologia del verp molt complexa, ham de considerar molt poc
significativa esta afinitat. De fet, totes les llengles aglutinants d’Europa
«presentano una morfologia verbale di grande complessita. Tale
complessita si svilupppa su piani diversi, per esempio con la possibilita di
proliferare la morfologia verbale per esprimere tempi, aspetti, modi,
diatesi, “modalita”, ecc. Sotto quest’ultimo rispetto le lingue turche

presentano un apparato di forme veramente formidabile» (Manzelli

1993: 452).
Complexitat del verp
vasconic ibéric turcic uralic
si molt possible si si

2.2.5. Coincidéncia en algunes desinéncies casuals

Es ben sabut que dins de grups llingiiistics considerats d’atra banda
molt homogéneus quals el tarcic o I'uralic sol existir grans diferencies
guantitatives —en el nimero de casos— i qualitatives —en la forma

concreta de tal o qual cas— entre les llenglies particulars. Lo que
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verdaderament pareix mantindre la nocié d’unitat de grup llingliistic no
és la divergencia superficial sino ’homogeneitat profunda de I'expedient
i a vegades la motivacid etimologica de tal o qual cas. No devem, per
tant, en este ambit esperar trobar grans o vistoses convergencies entre
les segures llenglies anindoeuropees de Hispania, en 'Europa occidental,
i les llengiies aglutinants de I'Europa oriental i Asia. Aixina i tot i
admetent el caracter altament hipotetic i, per tant, molt poquet
provatori de lo que a continuacid es dira, no deixen de resultar
cridaneres certes possibles —encara que provablement només casuals

— coincidencies.

2.2.5.1. Marca nominal i local /-ki/

En ibéric —Ci —o la seua variant sonora per previsible assimilacié— és
segment que es deixa identificar clarament com a marca morfologica
nominal i, tal com ya senyalara Lujan (2007, 75-77), resulta sobretot
aillable en toponims: Aptwyic (Ptol. geogr. 2,4,9; It. Ant. 416,1: Artigi; cf.
It. Rau. 315,9: Artibon), Bapvakig (Ptol. geogr. 2,6,56), Blokapyig (Ptol.
geogr. 2,6,63; Plin. nat. 3,4,23: Bisgargitani), llici (It. Ant. 401,3; Ptol.
geogr. 2,6,61: 'IA\kic etc.), lliturgi (Plin. nat. 3,3,10), llorci (Plin. nat.
3,3,9), Ihoupyig (Ptol. geogr. 2,4,9), Isturgi (Plin. nat. 3,3,10), Murgi (Plin.
nat. 3,3,8; Ptol. geogr. 2,4,9: Moupyic) u Oningi (Plin. nat. 3,3,12), Ossigi
(Plin. nat. 3,3,10), Saltici (It. Ant. 447,2), Sebelaci (It. Gad. 3,29; It. Ant.
400,1), Vesci (Plin. nat. 3,3,10), Vrci (Mela 2,5,94; Plin. nat. 3,4,19; Ptol.

geogr. 2,6,13: OUpKL)...
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En antic tdrcic tenim una marca derivativa denominativa —KI que
curiosament convertix «noun phrases of place and time as well as
oblique forms of demonstrative pronouns into a new nominal base»

(Erdal 1998: 141).

2.2.5.2. Marca nominal i local /-da/

Com ha sigut senyalat per més d’un autor, en ibéric es pot reconéixer
un sufix —da o —ta —puix que es discutix encara sobre la seua verdadera
naturalea fonematica— associada a molts toponims, aixina i en més
seguritat a Arunda (Plin. nat. 3,3,14), BeNCoTa (A.38), Béonbda (Ptol.
geogr. 2,6,70), AntoOvda (Ptol. geogr. 2,4,9), Gerunda (Plin. nat. 3,4,23:
Gerundenses; Ptol. geogr. 2,6,69: l'epolvda; Prud. perist. 4,30, It. Ant.
390,4 i It. Rau. 303,4), 16ouBeda (Strabo 3,4,10 i Ptol. geogr. 2,6,20),
ILTiRTa (A.18) — llerda (Cees. ciu. 1,38), TAoUpBLda (Ptol. geogr. 2,6,56),
Lascuta (Plin. nat. 3,3,15), Munda (Liu. 24,6,42 i 40,4.47: Mundam),
‘Opoomneda (Strabo 3,4,10; Ptol. geogr. 2,6,20: Optoonéda) o Ovapada
(Ptol. geogr. 2,6,56; cf. Ptol. geogr. 2,6,54: Ouapela), Osikérda (Ptol.
geogr. 2,6,62: Ooweépda; Plin. nat, 3,4,24: Osicerdenses; cf. A.26:
USECeRTE; E.7.1 = K.5.3: USECeRTeCu), Segida (Plin. nat. 3,3,10; Ptol.
geogr. 2,4,9: Zeyida) o Turda (Liu. 33,5,44: Turdam).

Per la part turcica senyalem —insistint en el caracter possiblement
només casual de la correlacié— un locatiu—ablatiu en —DA per a algunes
llenglies —verbigracia —Dd en uzbec (Boeschoten 1998: 361)— aixina

com també un especific ablatiu en —DAn (Johanson 1998: 111) i de fet un
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locatiu—ablatiu —dA es donava ya en antic turcic (Erdal 1998: 142) i es

reconstruix per al prototurcic (Réna—Tas 1998: 73).

2.2.5.4. Marca /-ra/

En vasc —ra apareix com a marca del cas alatiu o cas que indica el lloc
‘a on’. Trask (1995: 210) recorda que ademés en esta llengua un chicotet
grup de verps pareixen formats sobre eixe cas alatiu en —ra: atera ‘eixir’,
alativo de ate ‘porta’, lurrera ‘tirar a terra’ de lur ‘sol — terra’ i uns
poquets mes. Dificil determinar si este és un procediment antic o be
recent, pero la coexisteéncia de formacions més regulars i comuns com
kanporatu ‘anar fora — eixir’ sobre kanpora ‘fora’ —veu formada ella
mateixa sobre —ra igualment— sugerix que podria tractar—se de
formacions antigues. En ibéric, per la seua banda, resulta molt dubtosa
ya siga I'existéncia d’'una marca —RA ya siga de —IRA (Velaza 1996: 48),
formes a més —sobretot I'Gltima— mal confrontables en la del vasc.
Encara que rara, una marca de directiu—locatiu —rA existia aixina mateixa
en antic turcic (Erdal 1998: 142). Per la seua banda, en hongarés —ra/ —re
és la marca del cas sublatiu, que expressa un moviment en direccid a un

objectiu a nivell de superficie.

2.2.6. Arrels dels pronoms personals
Aixina mateixa senyala Nufiez (2003: 265) tant en consonantisme
guant sobretot en vocalisme I'afinitat entre els pronom de | i Il persona

del vasc i els reconstruits per a l'altaic.
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Vasc Proto-altaic
ni ‘yo’ *mi
hi ‘tu’ *ti
gu ‘mosatros’ *mu
zu (antic) ‘vosatros’ *tu

2.3. Afinitats sintactiques
Ni el magre conjunt epigrafic que documenta la llengua aquitana ni el
nostre coneiximent de l'iberic mos permeten confrontar els testimonis

sintactics d’estes llenglies en el vasc.

2.3.1. No concordanga en niimero en els numerals

Un cridaner —per a la major part dels parlants de llengles
indoeuropees— fenomen de falta de concordanca en nimero gramatical
en una sifra superior al nUmero u trobem en vasc.

El mateix fenomen d’us del singular aprés de numerals trobem —en
el marc de la general economia morfologica d’estes llengles (Johanson
1998: 37)— en el grup turcic. El fenomen es dona també en les llengiies
uraliques.

De modo general tal falta de concordancga en el nimero és totalment
estranya a les llenglies indoeuropees, si be ocasionalment es dona en
algunes llengles, en les céltiques, per eixemple, on no pot excloure’s que
el fenomen es dega a un contacte en el vasconic. Recorda aixina Manzelli

(1993: 441) que “tres cases” se dira lliteralment “tres casa” en vasc hiru
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etxe, turc (¢ ev, hongarés hdrom hdz o calmuc, una llengua mongolica,
hurv gern. Finalment l'etrusc participaria d’esta isoglossa en el cas de
noms no humans, com ci clenar ‘tres fills’ o ci husur ‘tres chicons’ pero ci

avil “tres any’ o ci zusle ‘tres animal’ (Facchetti 2002: 10).

No concordanca de nimero en els numerals
vasconic ibéric turcic uralic

z s z

si é? si si

2.3.2. No concordanga en quantitats

Un fenomen sintactic que guarda alguna relacié en lo que acabem de
vore per representar un nou cas d’economia sintactica i incloure els
conceptes de quantitat i concordanca, és el descrit aixina per Manzelli
(1993: 449): «Nelle costruzione quantitative del tipo “una tazza di caffe”
avviene la semplice giustapposizione tra il nome di misura (nome
computabile) e il nome di materia (nome non computabile), come nel
tedesco eine Tasse Kaffe, sia in basco con kikara bat kafe (“tazza una
caffé”), sia in ungherese con egy czésze kavé [...] (“una tazza caffe”), sia
in turco di Turchia con bir fican kahve (“una tazza caffe”)».

A pesar del dit eixemple alemany, la pauta indoeuropea, com és
sabut, no contempla la possibilitat de yuxtaposicid i inclou alguna marca
de dependencia: una tassa de café, anglés a cup of coffee, litua puoduka
kavos en kavos en genitiu o polac filizanka kawy con kawy també en

genitiu.
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No concordanga en quantitats
vasconic ibéric turcic uralic

si é? si si

2.3.3. Desinéncia casual no iterada

El fenomen que tractarem ara, podria presentar-se com un
epifenomen de I'economia que caracterisa certs aspectes morfosintactics
de les llenglies aglutinants. Per mor de descriure—ho molt genéricament,
digam que «In some languages, case appears on any element that comes
first or last within the noun phrase, no matter whether it is a noun, an
adjective, or a demonstrative» (Primus 2011: 306).

El fenomen es dona en vasc, encara que no és pot detectar en les
inscripcions aquitanes, breus i en llati. En canvi, el mateix fenomen
resulta provable en els molts més i molts més variats texts ibérics, on
aclariria un gran numero de problemes relacionats en la falta de
conjuncions i escassea de marques desinencials en algunes séries.

"

En turcic aquell mateix fenomen es presenta, podria dir-se, “a lo
gran”, encara que en restriccié posicional, ya que en este grup és molt
comu un procés definit a vegades com a concordanca sufixal en grup i
pel qual «certain suffixes such as number, case, possessive and copula
markers may be shared by several syntactically parallel segments and

only attached to the last of them, e.g. Turkish Gérmiis ve duymus—Ilardi

‘They had seen and heard it’» (Johanson 1998: 37).
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En les llenglies uraliques no tenim coneiximent de concordances en

grup.

El fenomen és alié a les llenglies fusives indoeuropees.

Desinéncia casual no iterada
vasconic ibéric turcic uralic

e

si molt possible si no

2.3.4. Focalisacio en posicié preverbal

No cal concedir gran importancia a esta isoglossa sintactica, pero
senyala be Manzelli (1993: 467) que es pot «constatare una tendenza
comune a lingue diverse, come il basco, I'ungherese e il turco di Turchia,
cioe l'inclinazione a collocare I'elemento focalizzato delle frase (quello su
cui si concentra l'attenzione per il suo grado di contenuto informativo) in
posizione preverbale».

Per obvis motius res de segur podem dir sobre este tema pel que fa a
I'antiga llengua dels ibers. Per part indoeuropea no s’aprecia, per
descontat, la tal tendéncia a la focalisacid preverbal.

Focalisacié en posicio preverbal
vasconic ibéric turcic uralic

si é? si si

Hora de sintetisar en un quadro general les afinitats fins aci

contemplades.
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Afinitats foniques, morfoldgiques i sintactiques

ibéric vasconic turcic uralic
Accentuacioé oxitona possible possible
Harmonisacid vocalica possible possible

Afonematisme cantitat vocalica possible
Rarea fonema /d/ inicial
Falta del fonema /m/
Desaparici6 /n/ intervocalica
Falta del fonema /p/
Abseéncia /r-/ o (/I-/)
Abséncia [w] davant vocal
Polifonematisme implosiu
Reduplicacio silabica nominal

Restriccio oclusives inicial

Restriccio consonants inicial

Del mono- al disilabisme possible  possible
Tipo llingliistic aglutinant
Abséncia nimero dual
Abseéncia género gramatical
Interrogatius en *n—
Complexitat del verp
No concordang¢a numerals
No concordanca en cantitats
Desinéncia casual no iterada possible

Focalisacio preverbal é?
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2.4. Afinitats léxiques

La majoria de les formes que comentarem en este breu apartat
d’afinitats, molt provablement no representaran més que una certa
assonancia per a un significat semblant, com notoriament la vistosa
correspondencia entre vasc egun ‘dia’ i turc giin, que no deu de passar
d’un pur espillisme.

Només un poc més prometedora és la forma burun en turc o uzbec
‘nas’ i d’aci ‘prominéncia — promontori’ i d’aci ‘abans — davant’ en
algunes llenglies, forma semanticament compatible en el buru ‘cap’ del
vasc.

Per superar més possibles desafiaments, més opcions de no deure’s a
la pura casualitat oferix la base o suposta arrel *giz— ‘home’,
documentada ya en les inscripcions aquitanes d’época romana: CISON,
CISONTEN, CISSONBONNIS i GISONDON/ (uide Gorrochategui 1984: 185—
187 i 209-210) i que tindria la seua correlacié en el turc kis ‘home’
(Nufiez 2003: 269), sobretot si per al vasc gizon ‘mascle — home’
postulem una segmentacid giz—on i tenim en conte l'observacié de
Gorrochategui (2009: 544) de que en l'onomastica antiga ya d’época
romana hi ha indicis d’'un contrast antroponimic en els casos dels ONSO i
ONSE documentats en I'epigrafia llatina d’El Collado, en les terres altes
de Soria, utilisant—se el primer com andrénim o nom de vard i el segon
per a gineconims o noms de dona, de manera que podria postular—se un
contrast entre —O[N] i —E o entre —SO[N] i —-SE, com preferix
Gorrochategui (2009: 544), qui senyala una alternanca de génere —on

masculi i —se femeni que «se atestigua con nitidez en la documentacién
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aquitana», de manera que podria analisar—se etimologicament giz—on o
*giz—zon com ‘huma—vard’.

La minima base de, en el millor dels casos, només dos fonemes
impedix traure cap conclusid plausible de les parelles be—gi ‘ull’ o
sobretot i—kus—i ‘vore’ per part vasconica i k6—z ‘ull’ i k6—r ‘vore’ per la
part turcica.

Arreplega també Nufiez (2003: 263) el paregut entre vasc gau ‘nit’ i la
reconstruida forma «uralo—altaica—siberiana *kaw/ gau ‘noche’».

En un nivell que més be diriem morfoléxic comenta Nufez (2003:
268): «hay en euskera un sufijo adverbial —ki, comparable al —mente del
castellano, y que coincide con el mismo sufijo —ki, de igual funcién en
turco».

Tampoc creem que hi haja una atra cosa més que la casualitat per a la
similitut entre les formes tdrciques per a ‘blanc’ Surd del chuvaix
(Johanson 1998: 103 i 119) i tiriin del yacut o hiiriin del halay (Johanson
1998: 119) i el zuri ‘blanc’ del vasc, tenint en conte I’habitual inestabilitat
diacronica dels termes designatius de color en les diverses llengles.

Per al prototurcic es reconstruixen els numerals tért ‘quatre’ i bés
‘cinc’ (Réna-Tas 1998: 74), formes en principi confrontables en les
corresponents del vasc laur i borste respectivament. El nUmero ‘tres’, en
canvi, en esta llengua, hirur, guardaria major afinitat fonica en I’"hongarés
hdrom. Per a la hipotética correspondéncia ‘cinc’ bés — borste, potser
hauria que tindre present la gliestié, encara no definitivament resolta en

termes de precedeéencia diacronica, de les correlacions d’algunes /i r del
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chuvaix en les § i z de les atres llenglies turciques, de manera que el

lambdacista chuvaix presenta pil(l)ék per a ‘cinc’.

2.4.1 Quan el quatre es queda ‘curt’

Per la seua banda Lakarra (2010: 213) propon per al numeral ‘quatre’
en vasc, laur, la mateixa etimologia que labur ‘curt’ explicant el significat
perque, «Si la cuenta manual parte desde el indice hacia el meiiique,
este es el cuarto», de manera que s’hauria utilisat com a referéncia per
al dit numeral I'adjectiu ‘curt’ després d’aplicar—se al menut, al dit més
curt, i entés este com a indicador del nimero quatre. També per a
justificar la seua etimologia de vasc bi ‘dos’ a partir de *goni > goi[n]
‘part de dalt — damunt’ Lakarra (2010: 230) propon igualment contar des
de lI'index: «Que ‘dos’ venga de ‘arriba, alto’ convendria perfectamente
en un sistema de cuenta antiguo [...] en el que se partiera del dedo
indice hacia el mefiique, dejando el pulgar para cifras superiores: el
segundo dedo (el corazdén) es también el mas largo, el mas alto o cuya
cima se encuentra mas arriba», encara que evidentment no és lo mateix
un adjectiu ‘llarg’, que és lo que aci esperariem, que un opac adverbi
‘damunt’. En tot cas, el comput des de I'index pareix un argument
tantum ad hoc i a I'etimologia proposta per a laur ‘quatre’ poden fer—se—
li per lo manco les seglients objeccions:

7 Llogicament Lakarra (2010: 13) té que supondre una
«caida de —b- intervocalica y delante de /u/», pero sense
explicar per qué tal canvi fonétic afecta el derivat posterior per a

‘gquatre’ i no a l'original i llavors més antic labur.
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" D’atra banda, LAVR- ‘quatre’ podria estar testimoniat en
aquita en formes quals LAVRCO i LAVRINAE (C.I.L. 13,472 les dos;
Gorrochategui 1984: 230-231), lo que voldria dir que el canvi
propost per Lakarra hauria de ser anterior a I'época romana.

7 El cOmput historicament documentat és el que part del
polze, com el propi vascoleg reconeix: «Es claro que actualmente
la cuenta parte del pulgar y no del indice: lelengotxuori,
lodientxuori... (“tu el primerito, tu el mas gordito” dice [...] una
cancion infantil vizcaina en la que se describen los cinco dedos»
(Lakarra 2010: 213 n73).

A més, per a justificar I'orige d’erdi ‘mitat’ en un tertium
llati Lakarra (2010: 215) ha de recérrer esta vegada al comput
des del polze.. o des del menut pero no des de l'index: «erdi
significa no sélo ‘mitad’” o ‘medio’ sino también ‘centro’ [...] en
un sistema numeral de “base cinco” [...] como es el establecido
sobre los dedos de una mano, el dedo central es el tercero [...] el
tertium. De aqui, con sonorizacion regular de inicial y caida
también regular de —u [...] llegamos a *derti; seria necesaria una
asimilacion *derdi [...] y caida de la d- inicial, similar a la
observada en las reduplicaciones [...] odol, adar, eder [...] para
llegar a erdi». Al seu torn esta etimologia contaria en almenys
estes possibles objeccions:

¥ Després de I'época romana i provablement com
altim canvi —i, per tant, més modern— tindriem un

fenomen, com el de la reduplicacid, que Lakarra (§
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2.1.11) aduix d’atra banda per a una época anterior i
molt preterita.
% Levolucid proposta conté I'objeccié ya senyalada
(§ 2.1.14.1.1) de massa canvis per a tan poc de temps.
% No hi ha evidéncies que el llati amprara eixa
metafora de ‘[dit] tercer’ per a indicar ‘mitat’.
Aixina, encara que en etimologia interna al vasc éno sera també laur —
labur una d’eixes correspondéncies que el propi Lakarra denomina de

sonsonete?

2.5. Afinitats semantiques

Quant a la semantica cal llimitar-se lldgicament al vasc, on és de
notar que en general s'observa la classica transparéncia en la motivacié
propia de les llenglies aglutinants i també, per cert, de les criolles, de
manera que en conte de la derivacié o recurs a una nova arrel és molt
freqlent la composicié per mija de yuxtaposicié d’elements simples i de
referéncia diafana. Aixina, per eixemple, el compost aurpegui,
lliteralment ‘boca—ull’, per ‘cara’ (Trask 2008: 118) té corresponents
semblants en les llenglies ugrofiniques, aixina i sempre per a ‘cara’ en
hant rnot-sém ‘nas—ull’ o en hongarés orca, compost de orr ‘nas’ i szd
‘boca’, i a més en el tocari denominat A o de Turfdn, llengua
indoeuropea, en ak—mal ‘ull-nas’, forma per a la que, igual que en casos
afins, precisament se supon una interferencia anindoeuropea —o aci si
preindoeuropea, si se mos permet la malicia— i, en concret, d’'una

llengua aglutinant (Pobozniak 1986: 256).
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Motivacio de ‘cara’

vasc aur—pegi ‘boca—ull’

hant not—sém ’nas—ull’
hongarés or—ca ‘nas—boca’

tocari ak—-mal’ull-nas’

Aixina també la motivacid, ya senyalada per Michelena (1959: 526),
gue per a 'setembre’ trobem en sart kapuddnnu ‘cap—d’any’ i vasc buruil
o burula, format obviament sobre buru ‘cap’, podria ser no purament

casual.

3. Exclusions, inclusions i conclusions

Expostes les principals afinitats llinglistiques del vasc, devem
preguntar—-mos: éestem davant de coincidencies purament tipologiques
0 sén més be el resultat d’un cert orige comu? Cal reconéixer que per
diverses raons algunes afinitats, algunes isoglosses sén molt poc
significatives. Aixina, com vérem, la complexa morfologia verbal de
modo general sol associar—se al tipo aglutinant. No obstant aix0, també
hi ha isoglosses molt més significatives: la complexitat consonantica
implosiva resulta, per descontat, molt més rellevant —perque més
insolita— que la prohibicié de grups consonantics en inicial; I'absencia de
/m/ —perque excepcional— és més significativa que I'abséncia, també
rara pero molt menys, de /p/. Pero és, en definitiva, la suma de totes les

isoglosses —les menys significatives i sobretot les més significatives— lo
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que sustenta la hipotesis d’alguna comunitat d’orige, d’alguna proximitat
historica i llinglistica, una vegada que individualment i aci o alli podrem
també trobar esta o aquella isoglossa inclus en llenglies propenques.
Aixina, per eixemple, l'abséncia de /p/ o la restricci6 de grups
consonantics inicials es donava també, per eixemple, en semitic. Es, en
suma, la conjuncié de la quantitat del conjunt i la qualitat del detall lo
gue fa potencialment significatives les isoglosses i donen fonament a la
hipotesis d’una antiga adfinitas o contiglitat d’estadis primitius del
continuum vasconic en el continuum de llenglies d’Europa oriental.

Ara be, les llenglies anindoeuropees hispaniques no sén turciques, no
pertanyen a la familia tdrcica i —quasi en total seguritat— mai van
pertanyer a eixe grup, pero si que mostren provablement més afinitat en
este que en cap atre grup llingiistic del mén, sén, per dir—ho d’alguna
manera, llenglies paraturciques, en el sentit de que el numero i qualitat
d’isoglosses compartides, si be no mos asseguren res, Obrin Ia
possibilitat d’'un veinat preterit per a les dos entitats llinglistiques o
almenys esta vicinanza és molt més provable, per quant hui sabem, en
les llengiies turciques que en qualsevol atres. Inclus en la possibilitat —
gue aci no contemplem— de que el vasc haguera pertanygut al grup
turcic, el desplacament hauria d’haver—se produit fa tant de temps —
provablement almenys fa tres milenaris i més provablement moltissim
més— i haguera comportat el contacte en tant gran nimero de llenglies i
tan diverses que dificilment permetria en época ya historica identificar

tan sols el seu original caracter.
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Per a més abundancia, una major afinitat es percep també inclds en
les llenglies urdliques que en les indoeuropees. Tot aco dirigix —
lliteralment orienta— l'orige del vasconic —i secundariament i en una
manera llogicament més conjectural l'orige de lI'ibéric— cap a l'orient, a
zones on els parlants de les llenglies hispaniques pogueren estar en
contacte en les llenglies altaiques en general i un poc més estretament
en les turciques. Aco respecte a l'on.

Respecte al quan, cal senyalar que el dit contacte llinglistic es va
produir fa milenaris, evidentment i en seguritat fa almenys dos milenaris,
perque al voltant d’eixa data ya tenim primer l'ibéric i després, uns
poquets sigles més tart, I'aquita solidament documentats en I'Europa
occidental. Pero a més —seguint en la nostra hipotesis— la separacio
dels parlants d’estes llengiies aglutinants i anindoeuropees respecte del
seu antic habitat situat en un territori molt més llunta que el
historicament documentat va poder océrrer molt abans i com més
pronte ocorreguera, implicaria un desplagament molt més llent. Si un
desplacament maritim en I'edat de ferro des de, per eixemple, un costat
a un atre del Mediterraneu podia durar semanes, a l'inici el Neolitic, un
desplacament terrestre pogué haver durat sigles, potser milenaris. A
més, en l'dltima hipotesis, el desplagament de poblacié comportaria
quasi obligatoriament la incorporacié no sols de gens d’atres poblacions,
sobretot indoeuropees, sino també molts trets llinglistics d’eixes
mateixes poblacions, és a dir, un alt nivell de mesticage i genetic i
llingliistic. En tot cas, pareix llegitim concloure demanant la necessaria

inclusiéo de I'horisé oriental en els estudis sobre l'orige del vasc —de
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modo paregut al que ha ocorregut en l'etrusc en els ultims anys
(Facchetti 2002; Alinei 2003, 2005, 2012 i 2012)— i I'exclusié dels dos
tradicionals marcs: I'autoctoniste o el nort—africa.

Finalment esta consideracio de I'afinitat llinglistica —que mosatros si
que tenim per operativa— té un corolari practic i inclds heuristic en el
cas de llengles quasi per dessifrar, com és notoriament el cas de I'ibéric,
perque, una vegada establit el tipo general llinglistic que en el seu
conjunt presenta major similitut en la llengua que estem reconstruint,
podem també a modo d’orientacié seguir com a pauta la possibilitat
d’una major afinitat en estes llenglies en aquelles caracteristiques
llingliistiques que sigan objecte de debat. Aixina i per citar un eixemple,
la regular ubicacid de la marca de plural previa a les marques de cas en
les llenglies turciques o la presencia d’'un infix per a la negacié ha
d’invitar-mos a plantejar també esta possibilitat per al corresponent
problema en iberic, tal com recorrem també al vasc per a casos analecs.

Com en el seu “La sonorizacion de las oclusivas iniciales. A propdsito
de un importante articulo de André Martinet” en el Boletin de la Real
Sociedad Vascongada de Amigos del Pais (7, 1951, 571-582; non
uidimus, citamos por Lakarra 1996: 5 n2) deya Michelena: «La
formulacién de teorias de caracter muy general [...] no puede
considerarse como un juego vano, sino como una necesidad cientifica
ineludible, puesto que una teoria queda justificada, aunque falte de
momento una demostracion adecuada, por su misma sencillez y valor
explicativo. Y muchas veces no serd dificil encontrar en su apoyo una

convergencia de detalles de gran fuerza corroborativa».
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PRIMEROS INDICIOS DEL USO

DE LA ESCRITURA EN CARPETANIA

Juan Francisco Blanco Garcia
Universidad Autonoma de Madrid

RESUMEN: En los dltimos afios, la intensificacion de las
investigaciones arqueoldgicas en lo que fuera el territorio de los
carpetanos ha traido consigo el descubrimiento de nuevos materiales en
los que se han realizado marcas y grafitos con valor escriturario. El
propdsito de este articulo es recoger todas las que se conocen en el
territorio de La Carpetania a lo largo de la Edad del Hierro (ss. VII-l a C.),
y hacer una valoracion en clave econdmica y social. Aun no siendo
muchas, y algunas de dificil interpretacion filoldgica y arqueoldgica, si se
pueden obtener algunas conclusiones que pueden contribuir a un mejor
conocimiento de los carpetanos.

PALABRAS CLAVE: Grafitos en cerdmica. Tésera de hospitalidad.
Lenguas paleohispdnicas. Carpetanos. Celtas. Edad del Hierro. Valle
Medio del rio Tajo Hispania.

ABSTRACT: In the last years, the increase of the archaeological
excavations along the territory of the historical carpetani many new
artifacts had been discovered, some of its were graved with grafitti. With
the present contribution we want added a new cultural feature in the

study of the carpetanian peoples. Some archaeological documents are
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written in phoenician characters, but the greater part are in iberian.
Presumibly, at the end of the Iron Age and Early Roman Empire were a
few members of the indigenous elite who used in some of their objects
these texts and grdfitti, like an element of prestige, perhaps. It seems
clear that some carpetani understood latin in second an first centuries
BC., and celtiberian language too, and by this reason we thing that a
part of they spoke two or three languages.

KEY WORDS: Pottery grafitti Bronze Hospitality token.
Palaeohispanic languages. Carpetani. Celtic people. Iron Age. Middle
Tajo river valley. Hispan

Recibido: 14.12.2012
Aceptado: 16.01.2013

1. Introduccion

Con los carpetanos, mas que con otras etnias prerromanas
mesetefias, el estudio de cualquiera de sus aspectos pasa
necesariamente por la tarea de dedicar unas lineas a definir el ambito
territorial que ocuparon, algo en lo que la historiografia moderna ha
mostrado no pocas discrepancias (véanse sendas sintesis en Blasco
Bosqued y Sanchez Moreno, 1999: 119-122 y Torres, 2005), en parte
debido a las escasas y a veces contradictorias informaciones que
suministran los textos clasicos, pero también a que la cultura material de

sus asentamientos y necrdpolis parece tener pocos elementos
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diagndsticos propios al mostrar una enorme permeabilidad a las
influencias culturales de las entidades étnicas vecinas —oretanos,
celtiberos y vettones, sobre todo. El Unico elemento material que podria
considerarse caracteristicamente carpetano, aunque con matices, es la
decoracién que muestran muchas de sus ceramicas al haber sido
pintadas a grandes brochazos, que en la bibliografia arqueoldgica se
conoce desde los afios setenta del pasado siglo como “ceramica
jaspeada”. A pesar de la imposibilidad que por ahora existe para
delimitar el territorio carpetano —si convenimos en que tuvo una entidad
similar al vettdn, el vacceo o el celtibérico—, incluso dejando amplios
espacios interétnicos, la investigacion admite, en general, que la zona
nuclear del mismo se situa en el centro del valle del Tajo, en el espacio
actualmente perteneciente a la Comunidad de Madrid y las comarcas
centrales y septentrionales de la provincia de Toledo. Resulta ilustrativo
de los problemas que surgen cuando se trata de establecer las
“fronteras” de La Carpetania durante la Edad del Hierro —si es que
efectivamente existieron, algo mds que dudoso—, el hecho de que el mas
reciente trabajo dedicado a la misma lleve el significativo titulo de La
tierra sin limites (Torres, 2013). A nuestro modo de ver, y entrando en
detalles, ese area nuclear estaba formada por los territorios situados en
las cuencas medias y bajas de los rios Manzanares, Jarama, Henares y
Tajuiia, asi como las comarcas toledanas de La Sagra, Torrijos y la Mesa
de Ocafa, hasta los Montes de Toledo y Consuegra-Consabura (Figura
1). Fuera de este espacio quedan yacimientos que en ocasiones han sido

adscritos a los carpetanos pero que a nosotros no nos lo parecen, y no
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s6lo por hallarse en una periferia ya ciertamente lejana de esa zona
central que acabamos de referir, sino porque la cultura material que nos
muestran corresponde ya claramente a entidades étnicas vecinas. En
este caso se encuentran, por ejemplo, la necrépolis de Las Madrigueras
(Carrascosa del Campo) y varios yacimientos que se sitdan en su
comarca, o el importante enclave de Fosos de Bayona (Villas Viejas),
pues estos yacimientos conquenses son mas propiamente celtibéricos
gue carpetanos en lo que a su cultura material se refiere, y ello a pesar
de que habitualmente se admite que este ultimo bien pudo haber sido la
Konterbia Karbika (Contrebia Carpetana) que consta en ciertas
acufiaciones broncineas. Esta idea encuentra refrendo en el andlisis del
topénimo efectuado por Garcia Alonso (2008: 345), para quien con el
nombre de Contrebia Carb-ic-a se podria querer indicar bien la
Contrebia celtibérica “...que esta muy prdoxima a la Carpetania”, bien “La
gue estd habitada por un grupo significativo de carpetanos...”, o bien “La
qgue ha sido fundada por nosotros (celtiberos) en lo que habia sido
anteriormente territorio de los carpetanos”.

El manchego Cerro de Las Nieves, localizado en el término municipal
de Pedro Munoz (Ciudad Real) (Fernandez Martinez, 1988; Fernandez
Martinez, Hornero y Pérez, 1994), constituye un caso mas de enclave a
veces considerado carpetano pero que a nuestro juicio es claramente
oretano, pues tanto por su situacion geografica como por los restos
materiales en él exhumados, pertenece ya a la Oretania septentrional
(Morales, 2010: 159 y 231, lams. VII y XVIII). Cierto que esta situado en

su reborde norte, proximo ya al espacio carpetano, pero posee mas
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elementos que lo alinean con el mundo oretano que con el de quienes
habitaron en el Tajo medio.

Por otra parte, tal como hiciéramos en una ocasidn anterior, aunque
referida a grafitos y textos localizados en yacimientos vacceos (Blanco
Garcia, 2011), sélo de manera tangencial vamos a considerar aqui las
marcas incisas con forma de cruz, aspa, zigzag, “ese”, cuadrado y circulo
(a veces radiados) que aparecen tanto en recipientes como en objetos
ceramicos de diverso tipo (p. ej., Blasco Bosqued y Alonso Sanchez,
1985: 104-107, fig. 37; Balmaseda y Valiente, 1979: fig. 14, 3-4) por
considerar que, muy probablemente, no constituyen elementos
escriturarios, sino simples marcas, algunas quiza de caracter simbdlico,
otras para indicar la propiedad del objeto, e incluso puede que algunas
tuvieran que ver con la mercancia que inicialmente contuviera el
recipiente en cuestion. Aquellas otras marcas que, por el contrario, si
podrian corresponder a grafemas ibéricos, como ocurre con cierta base
hallada en Arenero Navarro (Getafe) en la que parece haberse grabado

una ti, si las tendremos en cuenta.

2. Catalogo De Materiales

Dentro de los problemas que plantea la ordenacidon de documentos
epigraficos que en unos casos proceden de excavacidn pero en otros son
fruto de hallazgos superficiales y, por tanto, se encuentran fuera de
contexto arqueoldgico, hemos querido relacionarlos siguiendo un cierto
criterio cronolégico pero aplicado de una manera laxa, pues los fechados

a lo largo del siglo | a. C. se concentran en un lapso temporal muy corto y

133 E.L.E.A. 14 [Abril 2015], 129- 219, ISSN: 84-96068-50-1



Juan Francisco Blanco Garcia

es imposible establecer como se secuenciaron. De este modo,
presentaremos en primer lugar los testimonios supuestamente escritos
en alfabeto fenicio y punico, seguidamente los grafitos realizados en
ibérico que constan en recipientes y objetos metadlicos indigenas, y
finalmente aquellos otros existentes en soportes ya claramente romanos
(terra sigillata, anfora...).

A. Las Camas (Villaverde Bajo, Madrid).

Este asentamiento se encuentra situado en el margen derecho del
arroyo Butarque, tributario del rio Manzanares, a tan sélo unas decenas
de metros de su desembocadura en éste. Estd emplazado en una suave
loma a cuyos pies se extiende la llanura aluvial de dicho rio, unos
terrenos fértiles para la agricultura y que muy posiblemente estuvieron
siendo explotados por sus habitantes. Segun los trabajos de prospeccién
intensiva llevados a cabo a finales de los afios noventa del pasado siglo,
el yacimiento podria haber alcanzado las 25 hectdreas, si bien todo
parecia indicar que la densidad de ocupacion era baja, caracteristica ésta
gue se vio confirmada durante la fase de sondeos, pues de los casi 200
gue se practicaron sélo 13 dieron resultados positivos. En una tercera
fase ya, se llevd a cabo la limpieza y excavacion de amplios espacios que
dieron como resultado la exhumacion de dos grandes cabanias, los restos
de seis hornos para la fabricacién de ceramica —segun interpretaron sus
excavadores—, y varios hoyos practicados parece ser para la obtencién
de arcilla que después se rellenaron con basuras (Agusti et alii, 2012a,

con la bibliografia anterior).
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Lo mas interesante de este asentamiento, por cuanto de novedad
tienen en la prehistoria reciente de las tierras del interior peninsular, son
esas dos grandes cabafias alargadas con uno de sus extremos
terminados en abside (Figura 2), una de las cuales alcanza los 200 m’
(Cabafia 1) y la otra los 144 m?* (Cabafia 2). Estructuralmente son muy
semejantes a las denominadas longhouses existentes en el centro y
norte de Europa desde el Neolitico y en tiempos del Calcolitico y la Edad
del Bronce. Sus paredes estan formadas por postes de madera
espaciados unos de otros de manera bastante regular, entre los que se
levantarian, presumiblemente, paramentos de barro. A lo largo del eje
longitudinal se disponian una serie de pies derechos muy gruesos que
soportaban buena parte del peso de la cubierta, la cual debid de ser a
doble vertiente y construida con una espesa capa de ramajes. No
parecen haber estado compartimentadas por dentro, y si lo estuvieron,
indicios arqueolégicos no han quedado, como tampoco hay indicios de
haber existido diferencias funcionales dentro de las mismas. Finalmente,
de los pavimentos no sabemos nada porque no se han conservado. Estas
ausencias quizd se deban, mas que a nada, al importante grado de
arrasamiento que han sufrido las cabanas. En la actualidad, longhouses
similares a estas las conocemos en varios yacimientos mesetefios mas,
como en el de La Cuesta, en Torrejon de Velasco, al que luego nos
referiremos (Flores y Sanabria, 2012), en el del Colegio de Valdemoro
(Sanguino et alii, 2007: 158-159, fig. 2), en el abulense de Guaya
(Misiego et alii, 2005), en el toledano de Las Lunas (Urbina y Urquijo,

2012) y, ya de cronologia un poco mas avanzada, en el de Dehesa de
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Ahin (Rojas y Gémez, 2012). Tan singulares construcciones de Las Camas
han sido interpretadas como posibles residencias de familias extensas
gue se encontraban inmersas en un proceso de sedentarizacién.

A través de los andlisis efectuados mediante el método del C** a
maderas carbonizadas halladas en los agujeros de poste de la Cabaina 1,
el equipo que llevd a cabo la investigacion de este yacimiento llegd a la
conclusién de que las edificaciones de madera se construirian en torno
al 1000 cal. B.C. y que la fecha mas moderna obtenida, de hacia finales
del siglo IX o ya dentro del VIl cal. B.C., podria estar en relacién con la
reparacion de alguna parte de la cabafia, en la que se tuvo que usar,
I6gicamente, madera mas reciente. Explicitamente dicen que “...es dificil
situar el fin de este yacimiento mds alla del siglo IX o primera mitad del
Vill a. C....” (Urbina et alii, 2007: 79), pero esta cronologia, sin embargo,
presenta ciertos problemas, al no casar con las fechas que generalmente
son admitidas para muchos de los materiales que se han recuperado.
Estos problemas son importantes porque afectan a las consideraciones
gue podamos hacer sobre el posible grafito fenicio que aqui nos
interesa. Y es que en Las Camas se recuperaron numerosos fragmentos
de ceramicas incisas y excisas de tipo Redal/Cortes de Navarra (/d., 2007:
fig. 12), fibulas de doble resorte y pinzas de depilar (/d., 2007: 70-71,
figs. 20 y 21), elementos todos ellos que nos obligan a llevar el final de
este yacimiento a momentos mas avanzados que ese siglo VIII a. C.
propuesto, como en otra ocasion indicamos (Blanco Garcia, 2012). Las
incisas y excisas del alto y medio Ebro, por ejemplo, comienzan a

fabricarse en la plenitud de la octava centuria pero su mayor apogeo se
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produce en torno al 700 (Alvarez Clavijo y Pérez Arrondo, 1987: 120-
121), por lo que seguramente fue en estos finales de siglo o primera
mitad del VIl a. C. cuando empezarian a llegar los modelos a la zona
madrilefia y aqui se imitarian. Y hacia esta misma centuria apuntan en
otros yacimientos del Tajo medio las referidas fibulas y pinzas,
materiales vinculados a las influencias orientalizantes en la zona con las
gue tendriamos que poner en relacidn el posible grafito, en caso de que

lo fuera. Pasamos a detallarlo.

1. (Grafito? Esta realizado mediante técnica incisa, antes de la
coccion, en el hombro de un fragmento de ceramica perteneciente a una
olla comun fabricada a mano, cocida en atmodsfera reductora, de
superficie grosera exterior pero alisada facetadamente la interior (Figura
3). Se ha propuesto su identificacién con la letra fenicia het, y aunque
recientemente las medidas que se han dado son 2 cm de altura, 1,5 cm
de anchura en la base y 0,2 6 0,5 cm en la parte superior, segin se
considere o no la correccién que posee (Ruiz Cabrero, 2012: 405-408,
fig. 2), lo cierto es que al no haberse identificado ciertos trazos, como
seguidamente especificaremos, estas medidas son otras: 2,5 cm de
altura, 1,6 cm en la base y 0,3 cm en el extremo superior. Actualmente
se conserva en el Museo Arqueoldgico Regional de la Comunidad de
Madrid (Alcala de Henares), con el numero de inventario
04/1/A/72/1787/3.

¢Texto?: éhet fenicia?, aunque muy atipica, pues tendria nada menos

gue cinco trazos horizontales, cuando lo habitual son tres, y los vastagos
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verticales no marchan en paralelo, sino que cierran en punta en la parte
superior.

Comentario: Antes de nada conviene hacer algunas precisiones de
caracter tecnoldgico porque nos pueden ayudar a interpretar mejor este
pretendido documento epigrafico. En primer lugar, sorprende ver como
esta olla, cuya fractura superior se curva al exterior para dar lugar a un
grueso borde —lo que significa que se trata de una olla de borde vuelto
(Figura 4)—, recibié un tratamiento de mayor calidad en su superficie
interna que en la externa, caracteristica esta que no es habitual en
recipientes cerrados, y menos aun en ollas. Esto quiere decir que su
fabricante puso especial cuidado en conseguir una superficie interna que
evitara, en la medida de lo posible, que el recipiente pudiera absorber
con facilidad las materias liquidas o semiliquidas que en él se
depositasen. En segundo lugar, a pesar de tratarse de un vaso tan
comun como es una simple olla de cocina, haberse empleado en su
fabricacion desgrasantes gruesos y tener una superficie exterior
bastante burda e irregular, su coccion es excelente, de manera que la
pasta es de una dureza y consistencia casi pétreas, lo que explica que las
lineas de rotura sean tan vivas que practicamente cortan. Finalmente,
un par de precisiones tecnoldgicas mas que consideramos necesarias. A
pesar de que este grafito se ha publicado como realizado tras la coccién
del recipiente (Urbina et alii, 2007: 75-77, fig. 24, arriba; Ruiz Cabrero,
2012: 405-408, fig. 2), la inspeccién que del mismo hemos efectuado en
el Museo Arqueolégico Regional de la Comunidad de Madrid —a cuyo

director y personal queremos mostrar nuestro agradecimiento por las
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facilidades y el excelente trato que de ellos siempre hemos recibido—, no
deja lugar a dudas: se hizo antes de la coccidn, con el barro aun blando,
pues se ve claramente cdmo al practicar algunas de las incisiones, en sus
margenes emerge una rebaba que sdlo se produce cuando el barro esta
muy tierno. Ademas, alli donde se cruzan dos lineas incisas, la segunda
qgue se realizd superpone su rebaba a la que posee la primera. Estos
detalles ya se podian ver con claridad en la excelente fotografia
aportada en la publicaciéon inicial del fragmento, pero hemos querido
comprobarlo directamente para eliminar cualquier atisbo de duda. Por
otro lado, el corte limpio y profundo que presentan la mayor parte de
las incisiones invita a pensar que se hicieron bien con un utensilio
metalico muy afilado, bien con uno de silex también muy cortante.

Estas precisiones hemos de completarlas con algunas otras no menos
importantes que en su dia pasaron desapercibidas. La primera de ellas
se refiere al hecho de que en la parte superior el esquema no cierra en
la incisién horizontal mas alta que se grabd, sino que los trazos verticales
se prolongan hasta casi converger, por lo que se puede decir que
realmente se ha dibujado un triangulo (Figura 4). Por otro lado, y
aunque si se refiere en el texto de las varias veces citadas publicaciones
iniciales, en el dibujo que se aporta de la posible (y mas que discutible)
letra fenicia, no se recogi6 el trazo mas tenue que discurre en arco a la
derecha de la linea vertical derecha, algo que para la presente ocasién si
hemos querido afiadir, pues resulta necesario disponer de todos los
elementos de juicio antes de ofrecer cualquier interpretacion. Al hilo de

esto, tampoco fueron identificadas varias lineas que con caracter
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decorativo aparecen en el fragmento acompafiando al posible grafito y
cuya existencia sélo se puede advertir haciendo incidir la luz desde
diferentes angulos. Son tan tenues y poco profundas que esta claro que
fueron realizadas cuando el barro ya estaba casi seco, con posterioridad,
por tanto, al grafito, pues las profundas incisiones que éste tiene y las
rebabas referidas son ilustrativas de lo himedo que aquél estaba en el
momento de su realizacion.

La interpretacion que se ha hecho de este esquematismo como
grafema fenicio, unido a la existencia en el yacimiento de un soporte
ceramico de tipo carrete bitroncocdnico con baquetdn en la zona mas
estrecha (Urbina et alii, 2007: 65, fig. 10, arriba centro), del que un
fragmento perteneciente a un ejemplar parecido se hallé hace afios en
Puente Largo del Jarama (Mufoz y Ortega, 1997: 145-146, fig. 5, Al),
ambos con estrechos paralelos en el granadino Cerro de las Animas
(Gassul, 1982: 77), y un brazalete de marfil (Urbina et alii, 2007: 79, fig.
24, abajo; Schuhmacher, 2012), han sido puestos en relacién con las
influencias del mundo orientalizante en el valle medio del Tajo. Nada
tiene de extrafio que nuestro mas que dudoso grafema esté
compartiendo contexto con tales objetos, pero el problema se plantea,
como hemos sefialado, con la datacidon que se propone para estos
materiales, a todas luces mas recientes de lo que se ha creido. Vistos los
paralelos que presentan, y las peculiaridades estratigraficas del
yacimiento de las Camas, donde puede incluso que existiera no un nivel
de ocupacion, sino dos, parece mas légico pensar que este fragmento

ceramico perteneciera al segundo y su fecha debamos situarla hacia el
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siglo VIl a. C. En el yacimiento de Torre de Dofia Blanca (Puerto de Santa
Maria, Cadiz), seguramente el establecimiento fenicio mds antiguo de la
zona, junto con Cadiz, un grafito de trazas parecidas realizado sobre un
molde de orfebre ha sido fechado en la primera mitad del siglo VII a. C.
gracias a los materiales con los que comparte contexto (Zamora, 2010).
Igualmente, en varias ceramicas también lo encontramos, y siempre
todos estos materiales muy bien fechados en los siglos VIl y VIl a. C.
(Cunchillos y Zamora, 2004; Zamora, 2005: 171-187). No antes.

En resumen, este grafito —en caso de que lo fuera, y no un simple
triangulo invertido relleno de lineas paralelas entre si, pues esquemas
geométricos bastante parecidos si hay en recipientes de ceramica
comun en la misma region de Madrid (p. ej., Blasco Bosqued y Baena
Preysler, 1989: 217, fig. 5, 3) y en ambientes orientalizantes extremefios
(p. €j., Enriquez et alii, 2001)—, tendriamos que adscribirlo bien a unos
momentos finales del poblado situados en torno a la plenitud de la
séptima centuria, bien a un hipotético nivel mds moderno que el
representado por la construcciéon y uso inicial de las longhouses
exhumadas. Un nivel que, presumiblemente, estaria sellando al anterior
pero que quiza fuese destruido por el arado y la erosion, y al cual
pertenecian también las fibulas de doble resorte, las pinzas de depilar,
etc. (Agusti et alii, 2012a: 141-143, figs. 32-34).

Bibliografia: Urbina et alii, 2007: 75-77, fig. 24, arriba; Ruiz Cabrero,
2012: 405-408, fig. 2; Agusti et alii, 2012a: 142-143, fig. 34.
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B. La Cuesta (Torrejon de Velasco, Madrid).

Localizado en el sur de la Comunidad de Madrid, ya en contacto con
la provincia de Toledo, este yacimiento catalogado como prehistérico /
protohistérico tiene unas 15 hectareas de extensién, se encuentra
situado en terreno suavemente abombado pero con pendiente general
hacia el oeste y estd formado por centenares de subestructuras que en
conjunto abarcan desde el Calcolitico Campaniforme hasta finales del
Hierro Il, e incluso han aparecido algunos fragmentos de terra sigillata
qgue tal vez estén en relacidon con el yacimiento romano denominado
Camino de Sesefia que existe en sus proximidades (Flores y Sanabria,
2012). Tras una fase Protocogotas / Cogotas | (Bronce Medio / Bronce
Final) que esta bien representada a través de unos 120 hoyos
concentrados en la zona suroeste del yacimiento, la transicién del
Bronce Final al Hierro |, en este caso concentrada en la parte mas alta de
la zona norte, parece no haber tenido tanta entidad espacial, aunque los
restos exhumados son de sumo interés, pues se han podido documentar
varias cabafias de dimensiones muy variadas, una de las cuales es una
longhouse similar a las dos existentes en el poblado de Las Camas que
mas arriba hemos referido (Flores y Sanabria, 2012: 157-158, figs 2 y 3)
(Figura 5). Los materiales ceramicos asociados a estas cabafias son
claramente de esos momentos transicionales del Bronce Final al Hierro |
asi como de los inicios de este ultimo (/d., 2012: figs. 6b, 10 y 11). De los
siglos pertenecientes a las fases plena y avanzada del Hierro | lo Unico
gue sabemos a través de los excavadores del yacimiento es que sus

materiales ceramicos (vasos a mano de superficies bruinidas, algunas
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ceramicas a torno, etc.) presentan problemas en lo que se refiere a su
adscripcion cronoldgica.

Ya por lo que se refiere a los restos de la Segunda Edad del Hierro —
aun en fase de estudio—, se distribuyen por la zona mas elevada del
yacimiento. Se han podido identificar profundos y anchos hoyos
excavados en el sustrato geoldgico (algunos de los cuales han sido
interpretados como basureros), muros de piedra de los que sélo se
conservan las hiladas iniciales y los restos de un posible horno. Los
materiales muebles recuperados son de amplia cronologia, pues

pertenecen tanto a los siglos IV y Il a. C. como a los dos siguientes.

1. (Grafias fenicias? incisas, realizadas en la base externa de un
recipiente de ceramica comun en el que se han utilizado desgrasantes
muy gruesos (Figuras 6 y 7). Las incisiones se grabaron con posterioridad
a la coccidén y estan bastante desgastadas por rozamiento. El fragmento
fue hallado durante la intervencién arqueoldgica desarrollada con
motivo de la ampliacién urbanistica de Torrejon de Velasco, en el Sector
S-9 del Plan Parcial, concretamente dentro de una fosa con materiales
(Ruiz Cabrero, 2012: 408), si bien éstos aun no se han dado a conocer. Se
conserva en el Museo Arqueolégico Regional de la Comunidad de
Madrid (Alcala de Henares).

¢Texto?: ishim? (incompleta) / énun? - émem?

Comentario: A diferencia de otros documentos aqui relacionados,
éste no hemos podido inspeccionarlo directamente, por lo que no

tenemos mas remedio que trabajar con la Unica fotografia que del
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mismo se acaba de publicar (Ruiz Cabrero, 2012: fig. 3), lo que significa
gue existe cierto riesgo de que podamos cometer alguna equivocacion
en el reconocimiento de las incisiones, pues lo ideal seria que de este
tipo de documentos se publicaran varias fotografias con la luz incidiendo
desde puntos diferentes. Lo primero que conviene sefalar es lo extrafio
gue resulta que se grabe un texto (si es que verdaderamente lo es, cosa
gue dudamos mucho) en la base externa de un recipiente de ceramica
comun, maxime cuando la misma es plana. Quien lo realizd tenia que
saber que el propio uso del vaso terminaria por erosionar estas marcas y
borrarlas, pero aun asi, lo hizo. Ademas, tampoco tiene mucho sentido
consignar un texto en un zona del vaso que habitualmente no se
encuentra a la vista, salvo que en lugar de ser tal no fuera mas que una
serie de marcas de reconocimiento de algo (propiedad del vaso, tipo de
mercancia, etc.), como las que aparecen en las soleras de muchos
recipientes (aspas, cuadrados, circulos, etc.), aunque mas elaborada, eso
si, pero que generalmente son bases rehundidas y esto es lo que las
preserva del desgaste. Por otro lado, es necesario referir cdmo las
marcas incisas en los fondos externos de recipientes de ceramica
comun, formadas por trazos mdultiples aparentemente dispuestas de
manera desordenada, son muy corrientes en toda esta zona del Tajo
medio durante los siglos VII-V a. C. (vid., por ejemplo, Almagro-Gorbea y
Benito Lépez, 2007: fig. 6, 4).

De ser ciertamente, como se ha propuesto, grafias algunas de las
incisiones practicadas, es evidente que otras no lo son, pues aquéllas

estan compartiendo “campo epigrafico” con varias lineas simples cuya
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funcion desconocemos. Esto es lo que ha motivado que en la primera (y
Unica) noticia que se ha dado hasta ahora de este mas que discutible
documento epigrafico (Ruiz Cabrero, 2012: 408-410, fig. 3) se haya sido
muy prudente en el reconocimiento de las supuestas grafias. Lo que si se
ha propuesto, en consonancia con la marca de Las Camas, es que su
existencia en estas tierras quiza tuviera que ver con la posible presencia
de prospectores de metal vinculados a los ambientes fenicios del sur
peninsular.

Segun Ruiz Cabrero, podria tratarse bien de varias lineas de
escritura, bien de una serie de letras en torno a una nun y una mem
situadas en posicion central, aunque resulta dificil distinguir una de otra
por lo parecidas que son estas dos grafias. En la parte superior pudiera
existir una shim, con forma de W a la cual le faltaria el ultimo trazo. Al
igual que el pretendido grafito de Las Camas, para este posible
documento escrito se ha propuesto una cronologia en torno al siglo IX a.
C. o incluso algo anterior, como hemos sefialado. Los argumentos
justificativos de tal asignacién en esta ocasidén no se basan en analisis de
C*, sino en criterios paleograficos y arqueoldgicos, pues se especifica
gue este fragmento formaba parte de un conjunto cerrado en el que los
materiales con los que compartia contexto “...no llegan mads alla del s. IX
a.n.e.” (Ruiz Cabrero, 2012: 408). Si de nuevo nos parece una data
excesivamente alta, que desentona por completo con las cronologias
generalmente admitidas para los materiales procedentes de ambientes
coloniales peninsulares en el valle medio del Tajo, es, en primer lugar,

porque los criterios paleograficos no siempre resultan fiables, y menos
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aun cuando los paralelos se encuentran no en la peninsula Ibérica, sino
en las regiones del extremo opuesto del Mediterraneo, en ciudades
fenicias libanesas y sirio-palestinas. En segundo lugar, porque resulta
dificil creer, como se propone, que a las regiones mesetenas llegaran
prospectores o agentes comerciales fenicios en esas fechas, en relacién
con las actividades metalurgicas, cuando en las costas y sus territorios
inmediatos del interior hacia mediados del siglo IX a. C. se encontraban
en una fase incipiente de explotacién de los recursos de los territorios
indigenas del sur (Aubet, 2009: 287 y ss.). Si en estas fechas los
comerciantes fenicios aun no tenian organizada la explotacién de los
mismos, sino que seguian en manos de las comunidades indigenas,
parece raro que se internaran nada menos que a las comarcas
septentrionales de la submeseta sur —una zona por lo demdas muy pobre
en recursos minero-metallrgicos. Por todo ello, lo mas aconsejable y
prudente parece llevar este fragmento ceramico con posibles grafemas
fenicios a esa fase orientalizante en la que estan llegando con relativa
frecuencia importaciones desde los ambientes coloniales del sur
peninsular y las regiones de la desembocadura del Tajo-Sado.

Bibliografia: Ruiz Cabrero, 2012: 408-410, fig. 3.

2. Pequefio texto en celtibérico formado por tres grafemas, incisos
con posterioridad a la coccidn en un fragmento de galbo perteneciente a
la superficie externa de una tapadera fabricada a torno, que ademas
hubo de ser usada también como cuenco o plato, pues conserva en la

superficie interna una linea de pintura roja (Figuras 8 y 9). Se trata de
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ceramica fina, de color anaranjado claro, en la que se han empleado
desgrasantes tan finos que son imperceptibles a simple vista. Fue
hallado en la zona del poblado de la Segunda Edad del Hierro vy
tecnoldgicamente pertenece al tipo de ceramica caracteristica de finales
de las producciones carpetanas, muy influidas ya, desde el punto de
vista tipoldgico, por las ceramicas romanas, por lo que podemos situar
este fragmento hacia el cambio de era. Actualmente se conserva en el
Museo Arqueoldgico Regional de la Comunidad de Madrid (Alcala de
Henares), con el nimero de inventario 06/59/4003/2024.

Texto: [---]ba - e - u[---].

Comentario: Desconocemos cuantos grafemas componian este
pequeiio texto del que sdélo se han conservado tres, pero éstos son
suficientes para saber que cuantos tuviera se disponian en torno al
asidero de la tapadera o la base del cuenco, que muy probablemente
seria anular. Ninguna de las tres grafias presenta problemas de lectura.
La primera, aunque esta levemente fragmentada en su parte superior y
puede que sélo se hayan perdido dos o tres milimetros, es claramente
una ba. La segunda es una e en la que su vastago diagonal inferior ha
sido repasado, por lo que es de linea doble. Cuenta también con dos
trazos muy leves, uno a la mitad y otro en la base del trazo vertical, que
en absoluto dificultan la identificacion de la letra. La tercera grafia es
una u, de incisiones menos profundas que las dos anteriores, en la que
el trazo vertical ha tratado de ser repasado para ganar en profundidad
pero al grabador se le ha desviado hacia la derecha, y ademas en curva.

Bibliografia: Inédito.
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C. La Guirnalda (Quer, Guadalajara).

Este poblado se localiza en el limite oriental del territorio carpetano,
ya en contacto con el celtibérico, cerca de Guadalajara capital. Esta
emplazado en una planicie que se extiende entre dos afluentes del rio
Henares: el Narigén y Los Chorrillos. Aunque en diversos trabajos
publicados el pasado siglo ya aparece citado, ha habido que esperar
hasta el afio 2007 para que en él se practicaran trabajos de prospeccién
y excavaciéon. A resultas de los mismos se han podido identificar y
documentar centenares de estructuras subterraneas y aéreas de varios
tipos y funciones —fosas-basurero, depdsitos de almacenaje, una gran
cabafia de 15,40 m de longitud y 3,5 m de anchura, restos de cimientos y
z6calos construidos con piedra, derrumbes de adobe y tapial-, que en
conjunto abarcan desde el Bronce Final hasta los tUltimos compases de la
Segunda Edad del Hierro. Entre los restos de esta ultima fase destaca
una vivienda de madera, adobe y tapial (Estructura 6511), relativamente
bien conservada, con muchos de sus enseres en el lugar que ocupaban
cuando se produjo su destruccion por causa de un incendio. En un hoyo
practicado en el suelo de la misma se hallé, ademas, un conjunto de

utiles y herramientas de hierro y de bronce (Agusti et alii, 2012b: 176).

1. Grafito bilitero inciso realizado con posterioridad a la coccién en la
superficie externa de un fragmento de borde de copa atica de barniz
negro del siglo IV a. C. (Figura 10). Durante el grabado de los grafemas

ha saltado parte del barniz, haciendo que se complique la identificacién
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y lectura de las mismas. Interpretados como neopunicos (Azcarraga,
Morin y Urbina, 2012), el problema es que estas dos letras
concretamente podrian ser leidas tanto en la posicién natural de la copa
como en la invertida, pero como es evidente que sélo una es la correcta,
no sabemos cual de las dos seria. Dicho fragmento fue recuperado en un
contexto de basurero (Gamo y Azcarraga, 2012: 143) y actualmente se
encuentra depositado en el Museo Provincial de Guadalajara.

Texto leido en la posicion natural del vaso: éguimel? - éaleph?

Texto leido en la posicion invertida del vaso: waw - yod

Comentario: Lo primero que conviene sefialar es que aun sin
descartar que puedan ser grafias neopunicas tardias, como se ha
propuesto, resulta un término menos comprometedor referirlas como
fenicias occidentales, sin mads, pues realmente ni sabemos en qué
momento se grabaron ni los trazos son tan claros como nos gustaria
para concretar hasta ese extremo. Efectivamente, constituye todo un
problema identificar estas dos letras, pues admiten una lectura tanto en
la posicion natural del vaso como en la invertida. Leido en la posicidén
natural, y de derecha a izquierda, la primera podria ser una guimel,
equivalente a la gamma griega. La segunda, aunque con muchas dudas,
una forma de escribir la aleph de la que verdaderamente hay pocos
paralelos que se ajusten a nuestro caso, pero alguno si se conoce
(Garbini, 1988: 94-97). José Angel Zamora, a quien hemos consultado y
agradecemos mucho sus valiosas sugerencias, considera que con esta

orientacion es practicamente ilegible en fenicio este segundo grafema,
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pues los que le son similares no se trazan de la manera en la que este
esta realizado.

Leidas, sin embargo, en posicion invertida, la primera grafia podria
ser una waw, bastante rara, por cierto, aunque no imposible, y la
segunda una yod propia de los siglos IV-1ll a. C. -mds improbablemente
una kaph, equivalente a la kappa griega, aunque con uno de sus trazos
completamente curvo—, por lo que tendriamos la secuencia wy. Es
evidente que sdélo una posicién es la correcta, pero las dificultades que
presenta puede que fueran la razén por la que los arquedlogos que lo
dieron a conocer (Azcarraga, Morin y Urbina, 2012), con suma cautela,
no se arriesgaran a hacer una transcripcion.

Mientras el vaso se fabrico en el s. IV a. C., el texto es imposible saber
en qué momento se grabo, pues hay indicios que apuntan a dicho siglo o
el siguiente, como hemos indicado, pero tampoco seria extrafio que se
hubiera hecho tiempo después de que se fabricara el vaso. Tampoco
resulta facil saber si se trata de una marca de propiedad, en cuyo caso
estariamos hablando de uno de los varios propietarios que pudo haber
tenido el recipiente, habida cuenta ese posible distanciamiento
cronolégico entre fabricacion y grabacion, o tiene un caracter
totalmente distinto. Abreviaturas antroponimicas con waw inicial, y sigo
de nuevo las indicaciones del Dr. Zamora, son rarisimas en fenicio, por lo
gue lo mas probable es que se trate de algun tipo de marca mercantil en
la que quiza algun signo fuera un numeral.

Con independencia de estas disquisiciones filoldgicas, muy

posiblemente, esta copa relacionada con el consumo de vino llegara al
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asentamiento alcarrefio ya marcada, quizd en ese contexto de
intercambios comerciales con comunidades impregnadas de influencias
mediterraneas que recientemente hemos analizado en este ambito
carpetano (Blasco Bosqued y Blanco Garcia, e. p.). Si el grafito hace
referencia, como existe la posibilidad, al propietario de la patera,
deberiamos pensar en una persona de filiaciéon etno-cultural fenicia, en
algun cartaginés, pero que hacia uso de productos griegos, lo cual no
tendria nada de extrafio porque es posible que parte del comercio de
mercancias griegas que tenia lugar en la Submeseta sur estuviera en
manos de cartagineses, como lo estaba en amplios sectores del sur
peninsular. Por otro lado, el gran centro redistribuidor de ceramica
griega para toda esta zona del interior que era Castulo (Cabrera y
Sanchez, 1994: 365) puede ser el punto desde el cual llegd esta copa al
Henares medio. La mayor parte de la ceramica griega que aparece en los
oppida oretanos, como el Cerro de las Cabezas, Alarcos (donde ya se
tienen contabilizados nada menos que 384 fragmentos), Calatrava la
Vieja, etc., procede del gran mercado que era Castulo, y es de suponer
gue la documentada en poblados y necrépolis carpetanas como Palomar
de Pintado (Villafranca de los Caballeros, Toledo), El Vado (Puebla de
Almoradiel, Toledo), Hoyo de la Serna (Villarrubia de Santiago, Toledo),
El Cerrdn (lllescas, Toledo) o Cerro Redondo (Fuente el Saz de Jarama,
Madrid), por ejemplo, también tenga su origen en ese centro
redistribuidor jiennense, aunque haya llegado aqui a través de
intermediarios.

Bibliografia: Azcarraga, Morin y Urbina, 2012: 227-228, fig. 6.
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D. Cerro de La Gavia (Vallecas, Madrid).

Este asentamiento carpetano se situa sobre un frente de escarpe de
forma ovalada desde el cual se domina una amplia zona de la vega del
rio Manzanares en su margen izquierdo, muy cerca de |la
desembocadura del arroyo de la Gavia en dicho colector. Era conocido
desde principios del siglo XX, pero hubo que esperar hasta los afios 1999
y 2000 para que en él se llevaran a cabo excavaciones en extensién que
han afectaron a la practica totalidad del yacimiento (Quero et alii, 2005).
En origen fue un poblado pequeiio, de no mas de una hectarea de
extension, pero del que actualmente sélo se ha conservado (y excavado)
la tercera parte, pues diversas obras de infraestructuras realizadas a lo
largo del pasado siglo provocaron la destruccién de las otras dos partes.
A pesar de esta pérdida significativa, nos consta codmo en espacios
aledaiios al cerro —al norte y sureste del mismo— existieron algunas
edificaciones, presumiblemente viviendas, que podrian ampliar las
estimaciones demograficas que para esta comunidad se pueden hacer.

La superficie constructiva del cerro es plana, con una diferencia
altimétrica de unos 20 m respecto de la vega que se extiende al oeste, y
gue debid de constituir su principal fuente de recursos agricolas. Tan
ventajoso emplazamiento para la defensa urbana, parece ser que estuvo
complementado con un foso y una muralla —aunque son muchas las
dudas que sobre ella se tienen en cuanto a si existio como tal o estaba
formada por las paredes traseras de las viviendas perimetrales, si

cerraba todo el espacio urbano o sélo era parcial, si dispuso de torres,
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como se ha propuesto a partir de ciertos indicios, o no, etc. El
asentamiento, en el que se han identificado tres fases constructivas,
surgio en el siglo IV a. C. y hacia el cambio de era se abandond, si bien
varios fragmentos de terra sigillata indican que alguna zona del mismo
pudo seguir estando habitada hasta bien entrado el siglo | d. C. Dentro
de esta cronologia general, por los restos cerdmicos y metalicos
exhumados y las fechas de C', sabemos que su época de mayor
desarrollo urbanistico y dinamismo econdmico tuvo lugar entre finales
del siglo Il y mediados del Il a. C. (Figura 11).

Las viviendas pertenecientes a esta fase de pleno desarrollo del
poblado (Fase Il) se distribuyen a ambos lados de dos calles que
confluyen tanto en un extremo como en el opuesto, de manera que la
adaptacion a la forma del cerro es absoluta. (Morin et alii, 2005, 2009 y
2012). Como decimos, las paredes traseras de aquellas casas que
bordeaban el cerro se disponian a lo largo de la linea de cumbres, de lo
gue han deducido sus excavadores que tal vez también tuvieran la
funcién de muro fortificado o cerramiento del recinto. Tanto estas casas
como las que formaron parte de la manzana central, que era de planta
ovalada, estaban construidas con los materiales y técnicas comunes en
todos los poblados de la zona: zécalos de piedras irregulares, sin
cimentacion, pero cogidas con barro; alzados de adobes de diferentes
madulos y de tapial, reforzados estructuralmente con postes de madera,
concretamente de pino en este caso; techumbres de materia lignea
recubiertas sobre todo de retamas; suelos de tierra apisonada extendida

sobre los yesos del sustrato geolégico natural una vez nivelado, aunque
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en algunas zonas de las viviendas existieron pavimentos realizados
mediante guijarros planos y fragmentos de recipientes amortizados. Las
paredes sabemos que se enlucieron y adosados a algunas de ellas se han
podido documentar bancos corridos. Las viviendas de la Fase | del
poblado, la mas antigua, a pesar de que se encuentran bastante mal
conservadas por las remodelaciones acaecidas en la Fase Il, la de mayor
apogeo, parece ser que estaban menos compartimentadas que las de
ésta, que eran mas pequeiias y sencillas.

Al igual que ocurre con el poblado del Llano de la Horca, que
seguidamente veremos, este de La Gavia experimentd un fuerte proceso
de celtiberizacion, y es dentro del mismo en el que mejor se explican los
grafitos en él recuperados, dos de los cuales podrian ser caracteres
ibéricos.

1. Varias marcas realizadas en fragmentos ceramicos, algunas de las
cuales podrian ser grafias ibéricas (Figuras 12 y 13). Actualmente se
conservan en el Museo Arqueoldgico Regional de la Comunidad de
Madrid (Alcala de Henares).

Marca 1: éu ibérica? con los trazos superiores curvados, en forma de
ancla.

Marca 2: cuadrado partido en cuatro partes.

Marca 3: aspao V.

Marca 4: ike ibérica? énumeral 5? ésimple rectangulo sin cerrar por
abajo?

Comentario: De estas cuatro marcas, solo dos podrian corresponder a

grafias ibéricas, y con dudas. La primera de ellas a lo que mas se parece
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es a una u, resulta muy poco habitual que los trazos superiores sean
curvados, por lo que lo mas probable es que se trate de una marca con
forma de ancla o gancho como el que portan algunos de los jinetes
ecuestres que aparecen en acufiaciones celtibéricas (falx). La segunda y
la tercera son, respectivamente, un cuadrado partido en cuatro partes y
una especie de V o aspa de trazos inferiores muy poco desarrollados.
Finalmente, con la cuarta no sabemos si la intencion ha sido marcar
sencillamente el recipiente con tres trazos dispuestos en angulo recto,
modo de rectangulo inacabado, o escribir una ke ibérica. Bien es cierto
gue no faltan ejemplos de silabogramas ke idénticos a este en epigrafes
realizados tanto en cerdmica como en metal —sistematicamente en el
ke.n.ti.s del Bronce de Botorrita 1, que inicialmente se leyo bi.n.ti.s pero
que J. Velaza transcribe como ke.n.ti.s o ge.n.tis—, pero tenemos
nuestras dudas de que este de La Gavia lo sea. Puede incluso que se
trate del numeral 5 (derivado de la pi griega, monograma utilizado para
penta), pues en una de caras del dado numantino de ceramica aparece
una marca idéntica a esta (Arlegui y Ballester, 1997: 220, fig. de p. 215).
En otras ceramicas halladas en este mismo yacimiento celtibérico
también consta como marca aislada, aunque en estos casos han sido
interpretadas como C de trazos angulosos (Arlegui, 1992: 484, lam. 4,
43).
Bibliografia: Urbina et alii, 2005: 207.

155 E.L.E.A. 14 [Abril 2015], 129- 219, ISSN: 84-96068-50-1



Juan Francisco Blanco Garcia

E. El Llano de la Horca (Santorcaz, Madrid).

Gracias a las excavaciones que de manera continuada vienen
desarrollandose en este yacimiento desde el afio 2001, en la actualidad
el Llano de la Horca es uno de los poblados carpetanos que mejor se
conocen, y el mas representativo de cuantos estuvieron ocupados en los
tres ultimos siglos del primer milenio antes de Jesucristo. Se trata de un
nucleo situado en altura, en un cerro de superficie tabular que tiene
unas 14 hectdreas de extension desde el cual se domina visualmente el
valle del Anchuelo, pero a cuyos pies discurren otros arroyos, como son
los de La Dehesa, Pantueiia y Los Arrecueros. Por tanto, vemos como
fisicamente relne las tres caracteristicas fundamentales con las que
debe contar un lugar para que en él se establezca una comunidad
humana de cierto volumen en tiempos de los oppida de la Edad del
Hierro: facil defensa del emplazamiento elegido, dominio visual del
entorno econdmico inmediato y abundancia de recursos hidricos. Las
fases de ocupacion documentadas en el mismo han ido poco a poco
ajustandose, a medida que avanzaban las investigaciones, de manera
gue si en un primer momento se advirtid la presencia de un pequefio
grupo humano que se creyé perteneciente al Bronce Antiguo
(Baquedano et alii, 2007: 378), luego se vio que éste parecia
corresponder realmente al Bronce Medio (Martens et alii, 2009: 205;
Ruiz Zapatero et alii, 2012: 92); y si con los resultados de las primeras
campafias de excavacién —y los analisis de C**— se estimaba que fue a
partir de mediados del siglo Il a. C. cuando en el cerro surgio el poblado

carpetano (Baquedano et alii, 2007: 378), posteriormente se elevéd la
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cronologia hasta mediados del siglo IV a. C. En lo que no ha habido
cambios sustanciales ha sido en lo referente a su final, pues desde el
principio se ha venido sosteniendo que pervivié hasta la época de las
Guerras Sertorianas o poco después, momento este en el que, por
causas que aun se desconocen, fue abandonado (Martens et alii, 2009:
203) y el protagonismo en la red urbana de la zona lo toma a partir de
ahora Complutum.

La trama urbana del Llano de la Horca la conocemos con cierto
detalle gracias, mds que a las excavaciones hasta ahora practicadas, a la
prospeccién geofisica de cobertura total que se han realizado (Ruiz
Zapatero et alii, 2012: 26-33 y 86-91). Los resultados obtenidos se
refieren a la estructura del poblado de finales del siglos Il e inicios del | a.
C. (Figura 14). Es decir, a los momentos previos a su abandono, con las
ultimas remodelaciones arquitectdnicas efectuadas. El plano muestra un
aprovechamiento del espacio bastante racional, con las casas agrupadas
en manzanas que se disponen a lo largo de calles paralelas y
perpendiculares algunas de las cuales estuvieron empedradas y con
parte de las aceras porticadas, mientras otras eran terreras. Los amplios
espacios abiertos, a modo de plazoletas, indican que no existié una
agobiante necesidad de suelo urbano para construir, aunque la zona
central si estuvo densamente ocupada. Aunque es muy probable,
tampoco esta suficientemente demostrado que este poblado estuviera
protegido por una muralla, pues a pesar de que en algunos puntos de la
linea de cumbres del cerro si se han localizado “...alineaciones de piedra,

de cierta entidad, que pueden considerarse un cierre, si no una muralla”
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(Ruiz Zapatero et alii, 2012: 91), nos falta la plena constatacién de que
dichas alineaciones tienen un caracter indiscutiblemente defensivo.

Varias son las viviendas de planta completa que han sido exhumadas
en el denominado Sector |, por lo que se puede decir que las conocemos
con bastante detalle en cuanto a sus dimensiones, caracteristicas
constructivas, distribucion y funcién de los espacios. Seglun sus
excavadores, las mas pequefias tienen unos 50 m?® y las mayores
sobrepasarian ampliamente los 100 m?, oscilando la superficie media
entre los 70 m”y los 90 m”. Suelen constar de tres espacios: un vestibulo
gue en ocasiones se encuentra porticado, una estancia principal con el
hogar situado en el centro y, al fondo, un espacio destinado al
almacenaje de alimentos, herramientas, aperos, etc. Estan construidas
con zbécalo de mamposteria, alzados de adobe y techumbres de
estructura de madera cubierta con ramajes. Las paredes estaban
enfoscadas y seguramente encaladas, los suelos eran de tierra
simplemente apisonada y la Unica entrada de luz natural parece ser que
fue la puerta. El que los muros perimetrales fuesen medianiles y ninguna
casa invadiera parte de la calle obliga a pensar en la existencia de unas
normas u “ordenanzas municipales” no escritas, que se transmitirian
verbalmente de padres a hijos con pocas modificaciones.

Uno de los rasgos mas destacados que presenta, en lo que a su
cultura material se refiere, es la profunda huella con la que en él se
manifiesta lo celtibérico. La mayor parte de las ceramicas que usaban
eran de tipologia y decoracion caracteristicamente celtibéricas. Las

fibulas con las que prendian sus ropajes, los broches de cinturdn con los
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qgue los cefiian, las armas que utilizaban sus élites guerreras son
celtibéricas. Hasta las monedas con las que agilizaban sus transacciones
econdmicas se acufiaron en cecas celtibéricas. Todo esto nos obliga a
pensar que las grafias en signario ibérico que hallamos en algunos de sus
objetos, sobre todo en ceramicas, se deben también a estas netas

influencias del mundo celtibérico.

1. Cinco marcas incisas realizadas antes de la coccién en recipientes
de almacenamiento de tipo dolium fabricados a torno y de tipologia
indigena (Figura 15). Todos ellos fueron exhumados en las excavaciones
practicadas en 1990 por M. Cerdefio y su equipo, concretamente en la
Cata 4, practicada en la ladera sureste del cerro, y fueron fechados,
grosso modo, hacia el cambio de era (Cerdefio et alii, 1992: 147, 156-
157, figs. 11-13 y lam. IV, 2). Actualmente se conservan en el Museo

Arqueoldgico Regional de la Comunidad de Madrid (Alcala de Henares).

Marca 1: posible u ibérica, en posicion invertida, o ancoriforme, en el
que el tercer trazo no llega a contactar con los dos que le preceden.
Marca 2: posible u ibérica, en posicién invertida, o ancoriforme.
Marca 3: posible tiibérica a la que le falta el trazo horizontal.
Marca 4: posible ti ibérica.
Marca 5: dibujo esquematico curvilineo.
Comentario: La tardia cronologia de los materiales de la Cata 4

planted la duda a los investigadores que dieron a conocer estas marcas
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sobre si verdaderamente se trataba de grafias ibéricas, de numerales
romanos o de simples marcas de alfarero. La primera posibilidad de
lectura la concretaron en los grafemas que acabamos de referir. Para la
segunda, y siguiendo el mismo orden, se propusieron los guarismos VI
(6), L (50), 11/1 (31), de nuevo IlI/I (31) y una posible C asociada a otras
lineas curvas. Esta serie de posibles nimeros se interpretaron como
indicaciones relativas a la capacidad de los recipientes. Como marcas de
alfarero tampoco resultaba plenamente satisfactoria la solucion, pues si,
como se suponia, estos recipientes marcados procedian del mismo
taller, no se llegaba a entender la razén por la que se utilizaban
diferentes marcas, aunque acertadamente se apunté que en la industria
alfarera romana si se conocian casos de utilizaciéon de varios tipos por
parte de un mismo productor (Cerdefio et alii, 1992: 157).

Resulta un poco extrafio que sélo en una campafia, la de 1990,
aparecieran estas cinco marcas, y en las doce realizadas en lo que va de
este siglo XXI no hallan aparecido mas, teniendo en cuenta el ingente
volumen de materiales exhumados. Puesto que actualmente se esta
llevando a cabo el estudio completo y detallado del yacimiento, es de
suponer que los nuevos grafitos, si existieren, se den préoximamente a
conocer.

El que se encuentre el grafema ti en dos recipientes nos hace
rememorar que en Numancia la mayor parte de los grafitos que
aparecen como marca Unica en sus ceramicas corresponden al grafema
ti (Arlegui, 1992: 480-481, lam. 2, 12-21). Habitualmente ha sido

interpretada como una marca mas de propiedad, pero puesto que suele
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estar inscrita en copas y vasos presumiblemente destinados al consumo
de vino, puede que no sea una marca referente a un nombre, sino que
tenga relacion con el acto de consumir bebidas alcohdlicas en un
contexto de banquete doméstico (Burillo, 1997: 239). A diferencia de las
numantinas, las marcas del Llano de la Horca aparecen en vasos de
almacenaje.

Bibliografia: Cerdefio et alii, 1992: 147, 156-157, figs. 11-13 y [am. IV,
2; Urbina et alii, 2005: 207.

2. Anillo de plata con dos grafias ibéricas pertenecientes a la letra ti
(Figura 16). Pesa 3,5 gr., tiene el chatén ovalado y en él aparece una
figura de caballito muy esquematica marchando hacia la izquierda pero
con la cabeza vuelta hacia atras. Iconograficamente es una figura
caracteristicamente céltica. Sobre el lomo del caballo va una ti de cinco
brazos, algo inusual, y debajo, y en posicién invertida, otra ti pero de
tres trazos divergentes. Ambas grafias, que son incisas, han sido
grabadas con posterioridad al momento de fabricacion del anillo y, por
tanto, al équido. Podrian hacer referencia al nombre de su propietario o
bien ser sélo una marca. Ha sido fechado en el Il a. C., quiza a inicios. La
pieza forma parte de la Coleccion Max Turiel, se dond a la Real Academia
de la Historia en 2001 y lleva el N2 de Inventario 2000/3/18.

Texto: ti ibérica de cinco brazos paralelos, sobre la imagen del
caballo; bajo ésta, ti ibérica de tres brazos divergentes, en posicidon
invertida.

Comentario: Si es extremadamente raro encontrar anillos

prerromanos con algin grafema grabado, no sélo en la Hispania
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indoeuropea, sino también en la Céltica continental e insular, mas adn lo
es con dos y, para mayor rareza, de idéntico valor grafémico.
Unicamente conocemos un caso similar, pero grabado en un cuenco de
ceramica. Nos referimos al vaso n? de inventario 01.93.6576, pieza 64,
de Segeda I, Area 3, en el que se grabé una ti en posicién natural junto al
borde y otra en posicién invertida junto a la base (Burillo, 2003: n2 37,
fig. 39). En ambos casos la ti es de tres brazos divergentes.

Entre los distintos tipos de representaciones equinas que aparecen
en anillos de plata prerromanos de la peninsula Ibérica, este de la R.A.H.
perteneceria al de estilo La Téne Final, segln la clasificacién realizada
hace unos afios por Almagro-Gorbea, Cano y Ortega (1999: 161-162). La
desproporcion del caballo y la desarticulacion de las formas que éste
presenta nos estan claramente indicando dos cosas: su tardia cronologia
y su destacado autoctonismo, pues muy posiblemente se fundid v,
tiempo después, se grabaron los grafemas en la propia Meseta. Desde
una lectura social, su presencia en este importante oppidum carpetano
constituye una prueba mas de la existencia de una sdlida clase dirigente
que, al igual que en otros muchos destacados enclaves mesetefios,
algunos de sus miembros hicieron uso de este tipo de adornos
personales como simbolo de autoridad.

Bibliografia: Almagro-Gorbea et alii, 2004: 315, n. 615.
F. Arenero Navarro, Aldehuela-Salmedina (Getafe, Madrid).

Este yacimiento se sitla junto al rio Manzanares, en su margen

derecho, en una zona de vega que en tiempos de la Prehistoria reciente
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debid de ser muy rica para la practica de la agricultura de cereal, el
mantenimiento de una cabafia ganadera de cierta consideraciéon v,
ademas, abundante en todo tipo de recursos vinculados al rio, pues son
numerosos los yacimientos que en ella se tienen catalogados:
calcoliticos, del Bronce Medio, Final, del Hierro Antiguo y Pleno,
romanos. Fue descubierto en 1970 durante el transcurso de unas
prospecciones efectuadas en los areneros situados en el sur de la capital
(Valiente, 1973), en las cuales se recogieron abundantes fragmentos
ceramicos de diferentes periodos —muchos de ellos formando montones
con otros materiales de desecho resultado del proceso de cribado de la
arena—, entre ellos el que ahora nos interesa (Valiente y Rubio, 1982: 78,
fig. 9, 109). El lugar es poco significativo desde el punto de vista
topografico, ya que se trata de una terraza media pleistocena del
Manzanares. Se le calcula una extensién de 1,5 km?, y estaria formado
sobre todo por hoyos de diferentes dimensiones, los habitualmente
denominados “fondos de cabaifa”, algunos de los cuales se pudieron ver

seccionados en los cortes verticales de la explotacion.

1. Grafito inciso grabado en la pared externa de un fondo de vaso gris
fabricado a torno (Figura 17). Fue hallado junto a otros muchos
materiales mezclados tanto de la Edad del Bronce como de la Edad del
Hierro, en los desmontes producidos por la extraccion de arenas, por lo
gue carece de contexto. Todos estos restos fueron depositado en el
Museo Municipal de Madrid.

Texto: posible ti ibérica de tres brazos.
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Comentario: A pesar de que cabe la posibilidad de que se trate de
una ti ibérica, y esta es la razén por la que la incluimos en el presente
catalogo, no tenemos la seguridad completa de que sea asi, pues
también podria tratarse de una simple marca esquematica como muchas
de las que comparecen en ceramicas de otros yacimientos (aspas,
cruces, circulos, cuadrados, etc.). Sea como fuere, lo que si es seguro es
gue se trata de una marca de cronologia muy avanzada, pues la
morfologia de la base —de paredes finas, con pie engrosado al exterior y
ligeramente umbilicado—, es propia del siglo | a. C. y primera mitad del |
d. C., pero al no haberse hallado materiales romanos en el yacimiento,
hemos de pensar que pertenece a ese siglo | a. C. En Numancia hallamos
un grafito idéntico a este que ha sido grabado en la superficie externa de
una base de sigillata de la forma Drag. 27, seguramente de importacién
gala, que pertenece a época julio-claudia (Romero Carnicero, 1985: 58-
59, fig. 13, 101), lo cual casaria muy bien con la cronologia tardia que
estimamos para el fragmento de Arenero Navarro.

Bibliografia: Valiente y Rubio, 1982: 78, fig. 9, 109.

G. Castro de La Dehesa de la Oliva (Patones, Madrid).

Fue descubierto a comienzos de los anos cincuenta del pasado siglo y
en 1956 y 1957, con motivo de la realizacidon de unas obras del Canal de
Isabel Il para subir el agua desde los pantanos cercanos, Emeterio
Cuadrado efectud unas excavaciones cuyos resultados, publicados afos
mas tarde (Cuadrado, 1991), fueron de gran interés, pues se

documentaron varias viviendas ordenadas siguiendo un esquema
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urbano de tipo ortogonal, muy caracteristico de los momentos finales de
la Edad del Hierro e inicios de la romanizacién en la zona (Llano de la
Horca, Fuente de la Mora...), asi como los restos de la muralla que lo
protegia. En 1974 se llevd a cabo otra nueva campaiia de excavacion, en
una zona elevada del yacimiento que se especulaba con que pudiera
haber sido la acrépolis de la ciudad, pero sélo se pudieron documentar
los restos de un cementerio medieval (Mufioz Carballo, 1974 y 1994).
Unos afios mas tarde, en 1990-91 de nuevo se intervino en el yacimiento
con diversos trabajos de excavacién y prospeccién, y aunque de las
informaciones obtenidas poco es lo que sabemos aun, al menos parece
probado que con anterioridad al gran poblado que fue en los siglos Il y |
a. C., estuvo afincada en este lugar una comunidad del Hierro Antiguo
(Blasco Bosqued et alii, 1995: 204; Montero et alii, 2007). Los ultimos
trabajos se desarrollaron ya dentro del presente siglo, en 2007-08, pero
los resultados obtenidos aln se encuentran en fase de estudio.

En sintesis, se trata de un cerro situado junto a la desembocadura del
rio Lozoya en el Jarama cuyo punto mds elevado alcanza los 902
m.s.n.m.(Figura 18); ocupa una posicion estratégica —entre varios
caminos naturales— desde la que se obtiene un amplio dominio visual de
los alrededores; se le calcula una extensidon cercana a las 50 hectareas,
de considerar el perimetro que encierran sus murallas, con lo que se
puede decir que es uno de los oppida carpetanos mas grandes que se
conocen, si no el que mas; sus viviendas, de piedra, adobe y madera,
estdn construidas mediante la utilizacién de un médulo de 80 m* —de

manera que las hay de estas dimensiones, de 120 m?, y de 160 m’—, y se
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agrupan en manzanas rectangulares dispuestas a lo largo de calles con
aceras, algunas de las cuales de gran amplitud, como la calle
denominada “de la Alberca” que cuenta con 8 m de anchura y aceras de
3 m. Todo ello representa un tipo de urbanismo muy influido ya por el
mundo romano y dentro de los mismos parametros que se observan en
el Llano de la Horca (Ruiz Zapatero et alii, 2012) o La Caridad de
Caminreal (Teruel) (Vicente, 1988; Asensio Esteban, 1995: 207-215;
Burillo, 1998: 258 y ss., fig. 72), por citar un par de ejemplos bien
conocidos. La comunidad establecida en este gran poblado debié de
tener un nivel de vida de cierta altura, a juzgar por las dimensiones de
las viviendas mas que por los enseres que dentro de ellas han aparecido,
pues todo parece indicar que se deshabité de manera paulatina, con lo

gue sus residentes se llevaron todo cuanto de valor habia en ellas.

1. Tésera de hospitalidad de bronce, de forma geométrica, que
encajada con su pareja daria lugar a un pieza rectanguloide (Figura 19).
Tiene unas medidas de 4,6 cm de longitud, 2,8 cm de anchura y 0,6 cm
de grosor. El texto se encuentra distribuido en todas las caras principales
gue, una vez encajada con su pareja, eran visibles, pues en aquellas
otras que quedaban ocultas no hay texto, légicamente. Las superficies
con texto son cuatro. Se fecha en la primera mitad del siglo | a. C. y esta
depositada en la Real Academia de la Historia, con el n2 de Inv.
2002/25/9.

Texto (seguin Untermann, 1997):

a) arekorati
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b) ka.kar
c) sekilako.amikum.mel/munos ata

d) bistiros.lastiko ueidos

Comentario: A pesar de las grandes cantidades de objetos metalicos
de todo tipo, tanto de hierro como de bronce, que han sido recuperados
en las excavaciones de este importante castro (Cuadrado, 1991), lo que
significa que muy probablemente hubiera existido mas de un taller de
herrero, al no haber el menor indicio de que en él se hayan fabricado
objetos de bronce (comunicacidon personal que he de agradecer a
Ignacio Montero), lo mas aconsejable es pensar que esta sea una pieza
fabricada en otro lugar.

Bibliografia: Simén Cornago, 2013: 443-445, T14, con la bibliografia

anterior.

H. Las Minas/Arroyo de los Castrejones (Colmenar de Oreja, Madrid).

El de Arroyo de los Castrejones es un poblado de la Segunda Edad del
Hierro que fue descubierto durante las prospecciones llevadas a cabo
entre 1986 y 1990 por la Comunidad de Madrid, pero que entre 1994 y
1996 fue objeto de nuevas y mas exhaustivas prospecciones por parte
de Dionisio Urbina —al cual debemos el Unico avance hasta ahora
publicado sobre el mismo (Urbina, 2002: 95)—, en el marco del amplio
estudio que de la Mesa de Ocafia y su periferia estaba elaborando. Se

encuentra situado en un espolén que ha quedado individualizado en el
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frente de escarpe mas meridional del paramo de Chinchdn, asomado al
cauce del rio Tajo. Fisicamente esta formado por yesos grises, blancos y
margas yesiferas, su superficie se encuentra algo inclinada de norte a sur
y esta delimitado por laderas escarpadas que pueden descender hasta
cuarenta metros respecto a la vega del citado rio y al fondo del arroyo
de Los Castrejones (Figura 20). Se le ha calculado una extensién de 3,5
hectareas y aunque en él aun no se han practicado excavaciones, hay
indicios que apuntan en la direccion de que contd con muralla de unos 3
m de altura y cerca de 2 m de anchura en la base, asi como con un foso,
estructuras ambas que protegian la zona mas vulnerable. Las evidencias
gue de este ultimo aun se pueden ver sobre el terreno permiten saber
gue tuvo unos 50 m de longitud, 5 m de anchura y 2,5 m de
profundidad. La mayor parte de los materiales que se hallan dispersos
por su superficie y en las carcavas pertenecen exclusivamente a época
prerromana.

Frente a este poblado, y a escasos 200 m, se encuentra el yacimiento
de Las Minas, en el que se han recogido materiales que van desde el
Bronce Final a época romana. Pues bien, en uno de los paredones del
frente de escarpe que se alza junto a Las Minas se excavaron al menos
cinco cuevas que en la actualidad estan semidestruidas por causa de los
desprendimientos pero a cuyos pies se extienden abundantes
fragmentos ceramicos tanto del Hierro Il como romanos (Figura 21).
Entre estos ultimos, se recogid uno de terra sigillata cuya peculiaridad
reside en que en su superficie externa se ha grabado un texto en grafias

ibéricas (/d., 2002: fig. 3, 1).
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1. Texto seguramente en celtibérico, realizado postcoccion con
técnica incisa en la pared externa de un fragmento de vaso de terra
sigillata hispanica (Figuras 22 y 23). Las dimensiones del fragmento son:
28 mm de altura méxima y 30 mm de anchura maxima. Las grafias que
se han conservado completas son de altura bastante regular, pues
oscilan entre los 8 y los 9 mm. El texto se dispone en dos lineas: una en
sentido vertical descendente y la otra en horizontal, separadas ambas
por interpuncién de dos puntos incisos. Se conserva en el Museo
Arqueoldgico Regional de la Comunidad de Madrid (Alcala de Henares),

con el n2 de Inv. 2013/16/1.

Texto: en vertical, [---] ¢ ?- | [---]; interpuncidon formada por dos

puntos, dispuesta en diagonal; en horizontal, [---] ba —u —a - éike? [---]

Comentario: Inicialmente, el Dr. Urbina, con la amabilidad que le
caracteriza, tuvo la cortesia de facilitarnos varias fotografias del
fragmento cerdamico, pero poco tiempo después se nos presentd la
ocasion de consultarlo directamente en el M. A. R. de Alcala de Henares,
por lo que pudimos fotografiarlo de nuevo (Figura 22) y volverlo a
dibujar (Figura 23). Esto ultimo vino motivado porque advertimos que en
la publicacién en la que se dio a conocer la pieza, el dibujo de la seccién
resultaba bastante extrafio (Urbina, 2002: fig. 3, 1). Con la orientacién
real se puede decir que el fragmento en cuestidén pertenece al hombro

de una forma cerrada —botella o jarra— de sigillata hispanica altoimperial
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qgue, por la calidad del barniz, perfectamente podria fecharse entre el
40/50 y el 80/90 d. C. Tiene, ademas, la peculiaridad de que la pared
interior también esta barnizada, aunque se trata ya de una barniz poco
consistente y casi mate, consecuencia de haberse aplicado sobre una
superficie sin tratar, sin alisar previamente, y por inmersion de la pieza.

El primer problema que nos planteaba este pequeiio texto
paleohispanico cuando tuvimos conocimiento del mismo a través de la
citada publicacion de referencia era saber si estabamos ante dos lineas
de escritura auténomas e independientes, dispuesta en un angulo de 90°
la primera respecto de la segunda, o bien se trataba de una sola y, por
tanto, la lectura de la vertical deberiamos continuarla en la horizontal. A
partir de las fotografias que nos envié el Dr. Urbina y de la consulta
directa que del fragmento hicimos, esta duda pronto queddé despejada:
se trata de un texto continuo, pues aunque en su dia paso desapercibido
al referido investigador cuando realizé el dibujo, entre los grafemas | y
ba, y dispuestos en posicidn inclinada respecto a ellos, hay dos puntos
gue no se pueden poner en relacién con el uso y deterioro del vaso, sino
gue constituyen una interpuncion, en cuyo caso la transcripcion seria [---
1é?-1: ba—u-a- éke? [---]. Desconocemos el motivo por el cual el
texto cambid de direccion, pero es posible que, como resulta habitual en
muchas formas de sigillata, proximo a la rotura inferior del fragmento
pudo haber tenido el vaso algun tipo de decoracidon, una carena o una
acanaladura que impediria continuarlo en la direccion iniciada.

Sobre las dos grafias dispuestas en vertical, la segunda parece ser

claramente una /. La primera nos resulta enormemente dudosa, pues
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aunque aparece como una e en el dibujo que realizé Urbina, dudamos
incluso de que las incisiones pertenezcan a una letra, pues mas bien
parece que se trata de una simple grieta de la pasta. Es sintomatico que
la coloracidn clara que tienen las incisiones de las demas letras, al aflorar
la textura harinosa de la pasta de arcilla, esta supuesta grafia no la
tenga. No obstante esto, si es cierto que parece existir antes de la / otra
grafia, pero resulta inidentificable por lo poco que de ella se ha
conservado: sélo la parte superior.

Si pasamos ahora a las cuatro grafias en horizontal, grabadas tras la
interpuncién, la primera pertenece a la silaba ba; la segunda no ofrece
tampoco ninguna duda, pues se trata de la letra u, si bien no sabemos
como interpretar el pequefio trazo vertical que aparece sobre ella, pues
no es una rozadura del vaso, sino que es totalmente intencionado y esta
en relacion con el epigrafe; la tercera es una a; y la cuarta, aunque esta
incompleta, parece ser una ke. En un primer momento pensamos que
esta ultima grafia podria corresponder a una a con forma de R latina
porque en algunos epigrafes ibéricos la hallamos asi trazada, como
puede verse, por ejemplo, en los plomos de Enserune (Rodriguez Ramos,
2004: 193-194, fig. 21), Pech-Maho 33-36 (/d., 2004: 196-197, fig. 22) o
Gruissan-01 (/d., 2004: 197, fig. 34). Pero los problemas eran muchos
para identificarla como tal, pues paleogridficamente estos tres
documentos se encuentran bastante distanciados en el tiempo de
nuestro fragmento de sigillata, ya que el primero de ellos se fecha hacia
finales del siglo Il a. C., el de Pech-Maho se sitia en fechas similares —

este poblado fue destruido entre el 250 y el 200 a. C. y el plomo se halld
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en el estrato previo al de destruccion—, y el tercero se ha fechado en el
primer tercio del siglo | a. C. No obstante, el impedimento mayor, y
definitivo, es que no resultaba posible la existencia de dos vocales a
seguidas. Descartado esto, lo mas probable es que, como decimos, se
trate de una ke.

Bibliografia: Urbina, 2002: 96, fig. 3, 1.

I. Toledo capital.

Las numerosas referencias de los escritores cldsicos a Toledo
traducen la relativa importancia que poseia en el contexto de la red
urbana del centro peninsular, pues estaba situada en un punto nodal
para las comunicaciones norte-sur y este-oeste, a lo largo del rio Tajo, y
emplazada en un gran pefiasco facilmente defendible desde el que se
controlaba un extenso territorio. Tito Livio (35, 7, 8) la cita como
oppidum cuando narra las campafias de M. Fulvio Nobilior del afio 193
contra carpetanos, vettones, vacceos y celtiberos, y mas adelante, al
relatar el asalto llevado a cabo por C. Flaminio en 192 a. C,, la describe

“

diciendo que “...parva urbs erat, sed loco munito...”, esto es, “...ciudad
pequeiia, pero (situada) en lugar fortificado...” (35, 22, 5). Por su parte,
Plinio (Nat. Hist., 3, 25) la denomina caput Carpetaniae, no sabemos
muy bien si utilizado el término caput en el sentido de ciudad mas
destacada de los carpetanos, como quieren unos, o como ciudad situada
en un extremo de Carpetania, como interpretan otros. Lo que si es

manifiesto es que Ptolomeo (Geo., 2, 6, 56) la incluye entre las ciudades

mas destacadas de Carpetania.
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En los ultimos veinticinco afios las investigaciones arqueoldgicas
desarrolladas en el casco antiguo han aportado datos interesantes sobre
su fase prerromana, pero aun estamos muy lejos de disponer de una
informacidon minimamente aceptable sobre cuestiones tan basicas como
las caracteristicas de su trazado urbano, los aspectos constructivos de
sus viviendas, si contd o no con barrios artesanales, la localizacion de las
zonas de basurero, etc. (Figura 24). Bien es cierto que algunos intentos
de aproximaciéon a la entidad que hubo de tener si ha habido (Porres,
1988; Montero, 1988; Fernandez y Barrio, 2002; Carrobles, 2009), pero
las limitaciones impuestas por las dificultades para acceder a los estratos
mas profundos de tan destacada ciudad medieval y moderna han
pesado mas que los deseos de unos pocos interesados por conocer
detalles sobre cémo surgidé en época prerromana. Para empezar,
desconocemos la extension que pudo haber alcanzado en su momento
de mayor desarrollo. No parece probable que las 100 hectdreas que
tiene la zona habitable del cerro estuvieran construidas, e incluso las
40/45 hectareas que suman las zonas central y occidental, en las que si
se han hallado evidencias, puede que no estuvieran totalmente
ocupadas. Por topografia y cercania a los oppida vettones, es muy
posible que Toledo tuviera unas caracteristicas urbanas similares a las
gue estos presentan, en las que la ocupacién del espacio urbano no es
total y de alta densidad, sino que cuentan con amplias zonas libres de
caserio (Alvarez-Sanchis, 1999: 111-168; Id., 2005). Algo parecido a lo
gue nosotros mismos estimamos para el oppidum de Segovia (Blanco

Garcia, 2000-01: 175; Id., 2006: 44), tan parecido en muchos aspectos al
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caso de Toledo. La extension minima que se ha estimado para Toledo ha
sido de 24 hectdreas (Porres, 1989), que serian las que engloba la corona
central situada por encina de la curva de nivel de los 530 m.

Respecto a si hubo de contar con algun dispositivo artificial de
defensa urbana, como murallas o fosos, muchas son las dudas que se
tienen, pues ni a través de las fuentes —a pesar de que Livio la citara
como lugar fortificado, lo que no es sinébnimo de amurallado, como
algunos investigadores interpretan—, ni por las excavaciones, se ha
conseguido despejar este problema. Cierto es que Toledo da el perfil
para que hubiera estado amurallada total o parcialmente, si se ponen en
relacion sus caracteristicas topograficas con las de tantos otros poblados
de las zonas vettona y celtibérica, pero es necesario hallar los restos de
tal construccién. El muro de grandes piedras de granito exhumado en la
calle Santa Fe que en su dia fue interpretado como perteneciente quiza
a la cerca del oppidum (Porres, 1988: 246), no es seguro que a ella
perteneciera, pero incluso en caso de que si lo fuera, hay quienes creen
gue seria ya muy tardio, de los siglos II-I a. C. (Fernandez y Barrio, 2002:
367).

Y este es otro problema que pesa sobre nuestro conocimiento del
Toledo protohistérico: la escasa documentacion aun existente sobre las
fases de ocupacién acaecidas en el pefiasco, con la publicacion de todos
los materiales pertenecientes a cada una de ellas que hasta ahora han
sido recuperados, pues la mayor parte de ellos permanecen inéditos —
sobre todo aquellos que se adscriben a la Segunda Edad del Hierro—,

para de esta manera poder interpretar mejor el enclave. Se tiene

E.L.E.A. 14 [Abril 2015], 129- 219, ISSN: 84-96068-50-1 174



Primeros indicios

constancia de que ya durante el Bronce Final diversas comunidades
pertenecientes a la cultura de Cogotas | se asentaron en él (Barrio y
Maquedano, 1996: 214-215, |lam. IV; Carrobles, 2009: 57 y 60-62),
seguramente vinculadas al control del vado que desde el pefiasco se
ejercia. De la Primera Edad del Hierro también han aparecido algunos
materiales dispersos tanto en el Corralillo de San Miguel como en la
Plaza de Amador de los Rios, vinculados sobre todo a los ambientes
coloniales del sur de la peninsula Ibérica y fechados, grosso modo, hacia
el siglo VIl a. C. (/d., 2009: 83). Serd a partir del siglo V a. C. cuando
Toledo se empiece a convertir en un nucleo de cierta consideracion en el
contexto del territorio carpetano, pero por el momento desconocemos
como evoluciond internamente a lo largo de esos cinco siglos anteriores
al cambio de era, al menos desde el punto de vista de su cultura
material.

Ya para terminar este breve perfil histérico-arqueoldgico de Toledo
durante el primer milenio antes de Cristo, decir que en 2003 fueron
descubiertos los restos de una instalacién alfarera en la finca de La
Alberquilla (Gutiérrez et alii, 2007), lo que significa que dispuso, como
era de esperar, de sus propias instalaciones para abastecerse de
productos ceramicos y seguramente también para exportar a pequefios
nucleos de los alrededores de la ciudad. A la vista de la coleccién
ceramica recuperada, y teniendo en cuenta que en ella se imitaron
ceramicas de tipo Valdepefas (Id., 2007: fig. 10, abajo), este centro
productor debid de esta en uso entre mediados del siglo IV y finales del

llla. C.
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1. Grafito inciso realizado en el fondo interno de la base de un anfora
romana (Figura 25). Por las razones que a continuacion expondremos,
hay que suponer que se trataria de un grafito realizado una vez
amortizado el recipiente. Fue hallado durante las excavaciones
practicadas a mediados de la década de los afios noventa del pasado
siglo en el lugar denominado Corralillo de San Miguel, sito junto al
Alcazar y la iglesia de San Miguel, concretamente en el denominado
“nivel ibérico” de la Habitacion 3 (Barrio y Maquedano, 1996: 215, lam.

[, 12). Actualmente se conserva en el Museo de Santa Cruz (Toledo).

Texto: ¢ki ibérica? ¢N latina?, en ambos casos de angulos

redondeados.

Comentario: Lo primero que debemos sefialar es que no hemos
podido ver directamente este fragmento ceramico, por lo que nuestros
comentarios se basan en la uUnica ilustraciéon que del mismo se conoce.
Segun ésta, el grafema en cuestion se halla en la superficie interna del
fondo del recipiente, pero no tendria ningin sentido —ademds de que
seria imposible— grabar una marca en el fondo interno de un anfora
(como en el de cualquier vaso cerrado de boca estrecha), por lo que lo
mas légico es pensar que se grabara una vez roto el recipiente y a
propésito de un nuevo uso dado a este fragmento. Estamos convencidos

de que este fragmento de base troncocdnica se usé como tapon, y el

E.L.E.A. 14 [Abril 2015], 129- 219, ISSN: 84-96068-50-1 176



Primeros indicios

grafito en cuestiéon debe de estar en relacion con esta nueva
funcionalidad.

Los materiales ceramicos con los que compartia contexto son todos
de la Segunda Edad del Hierro y remiten, segln sus excavadores, a los
siglos IV-Ill a. C., al estar presentes entre ellos fragmentos de vasos de
barniz rojo ibérico, abundantes producciones locales con decoracién
jaspeada y con pinturas rojas, ceramica pintada y estampada de tipo
Valdepefias —estas ultimas fechadas desde finales del siglo V hasta
finales del Il a. C. (Esteban Borrajo, 2000; Fernandez, Vélez y Pérez,
2007)-, soportes, etc. Lo que no casa es este tipo de base de anfora con
esa cronologia de los siglos IV-1ll a. C., y si ademas consideramos que
también se recuperd un recipiente con decoracidon pintada de tipo
numantino, aunque fuera de contexto, todo parece indicar que el lugar
siguid estando ocupado durante los siglos Il y | a. C. Esto nos conduce a
pensar que quiza debiéramos llevar a estos momentos tardios el grafito
en cuestion. Y es en este ambiente tardio en el que cabe la posibilidad
de que no se tratara de un grafema ibérico, sino latino. De que sea una
N.

Bibliografia: Barrio y Maquedano, 1996: 215, lam. Ill, 12; Fernandez y
Barrio, 2002: 365, fig. 2, 10.
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Ademas de los yacimientos que acabamos de relacionar, nos consta
gue en algunos otros también se han hallado materiales con grafitos
ibéricos, aunque no hemos tenido acceso a los mismos a pesar de las
gestiones que hemos realizado. En este caso se encuentran los
recuperados en el poblado de la Segunda Edad del Hierro del Cerro de la
Fuente de la Mora (Leganés, Madrid). Este yacimiento se encuentra
situado en un monticulo amesetado que se levanta en el margen
izquierdo del Arroyo Butarque, dominando una porcién de la vega del
rio Manzanares, lo que significa que dispuso de abundantes recursos
hidricos y unos fértiles terrenos agricolas (Figura 26). Los trabajos
arqueoldgicos realizados en 1999 permitieron delimitar el yacimiento,
gue alcanza las 20 hectareas, y documentar varias fases de ocupacién
gue van desde el Calcolitico Precampaniforme hasta época visigoda,
pero en el que también se han hallado materiales isldamicos y medievales
cristianos (Vega et alii, 2009: 282).

El poblado de la Segunda Edad del Hierro y comienzos del Imperio
tiene una superficie de unas 8 hectareas de extensién y muestra un
urbanismo de tipo ortogonal, con viviendas de planta rectangular
construidas con cimientos y zdcalos de piedra, alzados de barro vy
techumbres de estructura de madera cubiertas con materia vegetal. No
parece que contara con muralla, pero si con un posible doble foso
protegiendo la zona mas vulnerable (Vega et alii, 2009: 289). La cultura
material es la propia de estos poblados carpetanos de época avanzada,
muy similar a la recuperada en El Llano de la Horca o el cerro de La

Gavia, por ejemplo, aunque también cuenta con elementos mas
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antiguos. En este poblado, y por lo que aqui nos interesa, se han hallado
varias grafias en ibérico, realizadas tanto en ceramica carpetana como
romana, ademds de las habituales aspas, cruces, etc. (Vega,
comunicacion verbal): una u ibérica incisa en un vaso carpetano, y un
pequeiio texto formado por las letras a y m en una botella de la forma
Vegas 39, fechada en el siglo | d. C. (Vegas, 1973: 95-97, fig. 32) (Figura
27).

El segundo yacimiento en el que hay algun grafito en ibérico es el de
El Cerrén/Casas de la Jerénima, sito en el toledano municipio de Yuncos.
Este poblado se encuentra situado unas decenas de metros al sur del
importante enclave de El Cerrén, un monticulo de forma ovalada vy
superficie plana, de cerca de media hectdrea, perteneciente ya al
término de lllescas pero bien conocido gracias a que en él se
descubrieron, en la campafia de excavaciones efectuada en 1979, los
restos de un santuario con dos fases de uso en una de cuyas paredes se
hallé un relieve modelado en barro con la representacion de una escena
mitico-religiosa de fuerte influencia oriental (Valiente y Balmaseda,
1982; Id., 1983; Valiente, 1994). Las excavaciones en Casas de la
Jerénima, una zona suavemente alomada ya, concretamente se llevaron
a cabo en 2005/2006, y en ellas se documentaron cerca de un centenar
de hoyos de la Edad del Bronce (Sector A), restos del Hierro | y
estructuras domésticas de planta cuadrangular con zdcalo de piedra
fechadas entre finales del siglo Il a. C. y la segunda mitad del | d. C.
(Martin Bafién, 2010: 201-203, figs. 6-9). Entre las pertenecientes al

denominado Area 1000, Fase lll, Subfase 4, cuya cronologia se estimé
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centrada entre el cambio de era y la segunda mitad del siglo | d. C., fue
donde se hallé un fragmento de ceramica con la grafia ibérica co.

Poco podemos decir de este grafito, pues en la publicacion de
referencia solo aparece citado (Ead., 2010: 203), no dandose
indicaciones de si esta realizado con anterioridad o posterioridad a la
coccion del vaso y tampoco se recoge en ninguna de las figuras que
ilustran el texto. Si se dice, sin embargo, que la Subfase IllI-4 a la que
pertenece estd caracterizada, desde el punto de vista de los materiales
ceramicos, por la presencia de ollas con acabados alisados (toscos y
decorados), contenedores de tipo dolium y ceramica de paredes finas a
veces decorada con barbotina. De ser acertada la cronologia propuesta
por los excavadores, estariamos ante un caso mas de recipiente
ceramico propiamente romano, de comienzos del Alto Imperio en el que
ha sido grabada una letra ibérica, lo cual puede significar, como en su
dia apuntamos para materiales similares del area vaccea (Blanco Garcia,
2011: 209-210), y también para el fragmento de Arroyo de los
Castrejones aqui recogido, que el propietario del mismo bien pudo
haber sido un indigena romanizado que aun tiene conocimiento de la

lenguay la escritura de sus antepasados.

3. CONSIDERACIONES FINALES

A la vista de estos materiales, la primera conclusién que se
desprende, y que representa un elemento de diferenciacion respecto del
comportamiento de entidades étnicas vecinas en lo que a la presencia

de los primeros indicios de escritura se refiere, es la alta cronologia a la
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gue se podrian remontar los mas antiguos testimonios, eso si, siempre y
cuando admitamos que los fragmentos ceramicos de los yacimientos de
Las Camas y La Cuesta tienen, efectivamente, grafias fenicias y no son
simples decoraciones incisas o marcas despojadas por completo de
sentido epigrafico. De identificarlas con caracteres fenicios, aunque
situados en cronologias de los siglos VII-VI a. C., en época orientalizante
por tanto, y no en el IX a. C. como de manera bastante forzada se ha
propuesto, lo cierto es que no tendrian nada de extrafio en la zona de
Madrid si consideramos la gran permeabilidad que mostraron las
comunidades establecidas en los territorios del centro del Tajo a
elementos culturales procedentes de ambientes coloniales del sur de la
peninsula Ibérica desde mediados del siglo VIl a. C. (véase una sintesis
en Blasco Bosqued y Blanco Garcia, e. p.). Y es que desde los momentos
de transicion del Bronce Final al Hierro I, asi como a lo largo de este
ultimo, entre los siglos VIl y V a. C., los individuos que en sus respectivas
comunidades se encontraban mejor situados desde el punto de vista
social y econdmico buscaron en los ambitos meridionales impregnados
de orientalismo mediterraneo aquellos elementos materiales de
prestigio con los cuales podian marcar esa situacion de privilegio de la
que disfrutaban respecto del resto de la poblacion. Dichos objetos no
solo les sirvieron para estos propdsitos a lo largo de su vida, sino que
ante el hecho de la muerte siguieron siendo utilizados para establecer
un elemento de distincion, pues los familiares del finado solian
acompafar sus cenizas con algunos de ellos, como se pone de

manifiesto en destacadas sepulturas de las primeras necrépolis de
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incineraciéon carpetanas (Arroyo Culebro, Arroyo Butarque, Las
Esperillas, Palomar de Pintado, etc.).

Este proceso de adquisicion, uso y exhibicion de productos
meridionales marcadores de alta posicion social que han sido adquiridos
por via de intercambio comercial penetra en los primeros siglos del
Hierro Il y se puede seguir perfectamente hasta finales del siglo Ill a. C.,
pero a partir de ese momento la cultura material de las comunidades del
centro del Tajo muestra como se produce un cambio de orientacion en
lo que se refiere al espacio cultural en el que son adquiridos los objetos
de prestigio. Aunque desde finales del siglo V o inicios del IV a. C. ya
estan presentes entre las comunidades carpetanas objetos de origen
celtibérico, es a partir de esos finales del siglo Ill a. C. cuando se van a
convertir en los principales marcadores socio-econdmicos de sus élites,
en parte porque también aqui identificamos la existencia de unas élites
guerreras que viven y piensan de manera similar a como lo hacen sus
vecinas celtibéricas. Los productos de origen mediterraneo siguen
llegando con posterioridad a esos momentos avanzados del siglo Il a. C.,
pues evidencias no faltan y algunas de ellas son muy sobresalientes,
como la patera de Titulcia con omphalos en forma de cabeza de lobo
rodeada de serpientes (Ruiz Zapatero et alii, 2012: 362, n2 227, ficha de
J.P.L. y C.V.P.) 0 el lebes del Cerro del Gollino en el que se ha pintado un
friso de peces y liebres (Santos, Perea y Prados, 1998: 62, fig. 12, 1), pero
ya lo hacen en muy escaso numero, siendo ahora la Celtiberia su
principal suministradora: adquieren y usan sus fibulas, sus broches de

cinturdn, sus placas decorativas, copian de la mejor manera que pueden
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sus iconografias, imitan las formas y decoraciones de sus ceramicas finas
de mesa, desde mediados del siglo Il a. C. usan las acuiaciones emitidas
por sus cecas e incluso algunas importantes ciudades carpetanas llegan a
emitir moneda propia con tipos celtibéricos (Konbouto y Toletum)
(Figura 28). Es decir, a finales del siglo Ill o inicios del Il a. C. se produce
un drastico cambio de orientacidon en la actividad comercial de los
carpetanos, de manera que, después de mas de cuatro siglos de intensas
relaciones con las avanzadas culturas del sur peninsular, empiezan a
darles la espalda en beneficio de las potentes economias de las ciudades
celtibéricas. Incluso las importaciones de ceramica itdlica de barniz
negro (campaniense, calena...), que ya se conocen en mas de cuarenta
yacimientos carpetanos, parecen haber llegado en su mayoria a través
de los territorios celtibéricos, a través sobre todo de los
establecimientos situados en el alto Tajo, donde también son muy
numerosos los yacimientos en los que estan presentes (Gamo vy
Azcarraga, 2012), no del romanizado sur peninsular, con la Oretania de
por medio como antes era lo habitual para otra serie de productos.

Al margen de esta dinamica general que a medida que avanzan las
investigaciones se muestra mas consistente, hemos de reconocer la
escasa entidad, desde el punto de vista filolégico, que tiene la
documentacion escrita que hasta el momento conocemos, lo que nos
permiten tildar al carpetano como un territorio de muy débil intensidad
en lo que a la epigrafia paleohispanica se refiere. Este rasgo se ve
potenciado mas si cabe debido a que, como hemos expuesto mas arriba,

algunos de los materiales que tienen grafias —como es el caso de la copa
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de La Guirnalda, por ejemplo— o textos de mayor extension y
complejidad —como la tésera de Dehesa de la Oliva—, han sido fabricados
y, en el caso de la copa, marcados, fuera de Carpetania. Es decir, hay
materiales con grafitos y textos que no son de ejecucién local, que son
los que aqui mas nos interesan, sino que muy probablemente han
venido escritos desde territorios epigraficos consolidados desde mas
antiguo. Por ello, es imposible averiguar hasta qué punto algunos
miembros de las élites carpetanas supieron leer y marcar con grafias
ibéricas, asi como lo extendida que pudiera haber estado esta practica
entre ellos y sus allegados. Bien es cierto que la documentacién aqui
presentada es la que se ha conservado arqueoldgicamente y que cabe la
posibilidad de que existiese escritura en soportes blandos (madera,
cuero...) que no pervivido hasta la actualidad, pero hemos de trabajar
con lo que tenemos, no con lo que pudiera haber existido.

Muy posiblemente, por sus relaciones politicas, econdmicas e incluso
militares con iberos, oretanos y celtiberos, unos pocos miembros de las
élites locales de los poblados carpetanos supieran leer los rétulos de las
monedas que manejaban y, por ello, asociarlas a sus respectivas
ciudades; seguramente entendieran los textos de las téseras de
hospitalidad, llegado el caso de tener una en sus manos; desplazados a
las ciudades de aquellas otras entidades étnicas, quiza fueran capaces de
leer y entender los textos de placas de bronce expuestos publicamente
(Botorrita, por ejemplo) o de plomos comerciales escritos. Incluso
hemos de pensar que en el marco de dichas relaciones los carpetanos

“ilustrados” se comunicasen en ibérico y en celtibérico con sus vecinos
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meridionales y septentrionales, respectivamente, y que fuesen ellos
guienes primero empezaran a marcar con letras ibéricas algunas de sus
pertenencias. Pero todo esto no impide que, ante tan escasa
documentacion escrita como aun tenemos, debamos dejar de considerar
a los carpetanos como un pueblo eminentemente agrafo, no ya sdlo, y
por descontado, a quienes vivieron en los siglos V-1l a. C., sino también a
sus descendientes de las dos centurias siguientes, por mas que estos
ultimos hayan empezado a adoptar comportamientos culturales
romanos. Aun siendo esto cierto, y todo parece apuntar que lo es, si
admitimos la idea expresada por algunos investigadores segun la cual los
grafitos constituyen el subproducto de una sociedad alfabetizada, y no al
contrario, cabria suponer que entre las élites carpetanas el uso de la
escritura pudo haber estado mas arraigado y generalizado de lo que
estos grafitos ponen de manifiesto.

El proceso de sustitucion de la lengua vernacula de los carpetanos
por el latin debié de ser lento y a buen seguro que se produjo a
“diferentes velocidades”, segin se perteneciera al grupo de los
dirigentes o bien al del comdn de la poblacién, seglin se residiera en
medios urbanos o rurales, y segun se viviera de una actividad que exigia
estar apegado a la tierra (labrador, jornalero...) o requeria de cierta
movilidad e interaccion con distintos tipos de personas y culturas
(comerciante, artesano...). En cualquier caso, seguramente pasaron por
una fase de bilingliismo que, grosso modo, se extenderia entre la época
de las Guerras Sertorianas (82-72 a. C.) y mediados o finales del siglo | d.

C. pero que en unos grupos sociales seria mas corta que en otros. El
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propio fragmento de sigillata hispanica de Las Minas, como luego
comentaremos, parece estar indicandolo asi.

Con lo dicho en este ultimo parrafo entramos de lleno en el problema
de la lengua que utilizaban los carpetanos, de la que tan poco sabemos y
casi nada aporta el analisis de los textos y grafitos que aqui recogemos,
pues ademds se concentran en momentos muy tardios. Para conseguir
saber algo al respecto es necesario usar otras herramientas que nos
pueden dar algunas pistas, tales como la toponimia o las tendencias que
muestra su cultura material, aunque esta Uultima puede resultar
enormemente engafiosa, y ni una ni otra nos garantiza éxito alguno.
Empezando por la cultura material, y como algo ya hemos avanzado en
parrafos anteriores, su andlisis exhaustivo muestra cémo desde
mediados del siglo V a. C. hasta finales del Ill a. C. las relaciones
comerciales de los carpetanos fueron especialmente intensas con las
ciudades oretanas, origen en unos casos e intermediarias en otros de un
amplio catalogo de productos ibéricos que se han documentado en
decenas de yacimientos carpetanos de las referidas fechas: ceramicas de
barniz rojo ibérico, ceramica griega, ibérica gris y anaranjada pintada,
vasos pintados y estampados de tipo Valdeperfias, broches de cinturdn,
fibulas y armamento ibéricos, etc. (Blasco Bosqued y Blanco Garcia, e.
p.). Esta orientacién preferente del trafico mercantil que manifiestan las
comunidades carpetanas durante dichos siglos nos induce a pensar que
al menos los agentes que en él tomaron parte eran capaces de
comunicarse en ibérico, presumiblemente la lengua hablada por los

oretanos, con sus homologos. A partir de finales del siglo Ill a. C. caen
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estrepitosamente estas relaciones comerciales y desde este momento
hasta mediados del siglo | d. C. son las dinamicas ciudades celtibéricas
las que ejercen unas fuertes influencias sociales, culturales vy
econdmicas, de manera que en muy poco se diferencia la cultura
material de, por ejemplo, el Llano de la Horca o el Cerro de La Gavia (en
su Fase Il) de la existente en cualquier ciudad celtibérica. Esto, unido a
gue los carpetanos eran, en mi opinién, gentes de filiacion céltica, nos
invita a pensar que la lengua que debieron de usar, al menos en los
siglos lll-I a. C., pero en los anteriores seguramente también, fuera afin a
la celtibérica, quiza una versidén regional de la misma pero en esencia
con mas elementos en comun que diferenciadores y a pesar de que en
Carpetania existen algunos topdnimos presumiblemente ibéricos. Muy
probablemente un labriego carpetano apegado a su terrufio toda la vida
no tuviera problemas para entenderse verbalmente con uno celtibérico
gue estuviera en parecidas condiciones vitales, pero si con uno oretano,
con quien al final también se entenderia, estamos convencidos, pero
tendria que echar mano mas de la gesticulacion.

De cuanto acabamos de decir podria extraerse la conclusiéon de que
en la Carpetania se hablaba una Unica lengua, en linea con la tendencia
gue generalmente se tiene a adscribir una lengua a un pueblo o una
etnia, pero esto es algo que en absoluto se puede afirmar, pues del
mismo modo que se observa una fragmentacion en su cultura material —
con diferencias tangibles entre el Henares medio, la comarca de La
Sagra, la Mancha Toledana o las cuencas altas del Jarama-Manzanares—,

puede que linglisticamente existiesen también diferencias comarcales,
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aunque todas ellas compartiesen un tronco comun. Este es un asunto
sobre el que en el futuro habra que indagar mas a fondo.

Respecto a la toponimia, la que parece prerromana en territorio
carpetano es bastante escasa y, ademas, presenta muchos problemas su
interpretacion. Frente a la opinion generalizada que considera que los
carpetanos eran gentes de filiacién celta, L. A. Curchin (2004: 36) se
desmarca sosteniendo que, puesto que sélo el 30% de los topdnimos de
la Carpetania son de origen indoeuropeo, no eran celtas, sino iberos.
Segun este hispanista, originariamente no eran celtas pero se celtizaron
debido a los estrechos contactos que mantuvieron con los celtiberos. De
una idea parecida se ha mostrado partidario recientemente Garcia
Alonso al estimar que los topdnimos llurbida, llarcuris y quiza Ispinon

"

pudieran ser “..resultado de una penetracién o expansiéon ibérica
secundaria hacia el interior de la meseta o un muy antiguo poblamiento
ibero de algunas comarcas al menos del territorio carpetano”, y que en

4

sentido estricto “..ningun topdénimo carpetano es céltico con una
seguridad absoluta...” (Garcia Alonso, 2008: 340). Por estas y otras
razones, viene considerando este autor que el territorio de la Carpetania
sigue siendo un misterio en lo que se refiere a la adscripcién étnico-
linglistica de sus habitantes (Garcia Alonso, 2007: 70). A nosotros nos
parece bastante claro que los carpetanos no son celtiberos, como en
alguna ocasion se ha propuesto (Gomez Fraile, 2001), pero menos aun
iberos —ni siquiera se puede decir que participaran de un iberismo tan

singular como el que nos muestran sus vecinos los oretanos

septentrionales—, y mientras no se genere nueva documentacion
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seguiremos estando en el estado de indefiniciéon en el que actualmente
nos encontramos. El que una parte de la cultura material de los
carpetanos de los siglos V-IIl a. C. sea ibérica —y no de todos, sino sélo la
de sus élites—, no quiere decir que étnicamente tengamos que
identificarlos con iberos, pues claramente obedece a esas intensas
relaciones comerciales que mantuvieron con los oretanos y que
provocaron un fuerte proceso de iberizacidon, como mas tarde lo seria el
de su celtiberizacién. El componente ibérico en la cultura material de las
comunidades del Tajo medio durante los indicados siglos no constituye
mas que una pequefia parte porcentual respecto a una totalidad que es
mayoritariamente local, autdctona, tipicamente meseteia. Esto es algo
gue con mucha frecuencia se olvida, ante la calidad y vistosidad de los
materiales venidos del sur, y que proyecta una imagen de “ibericidad”
de los carpetanos que es, a nuestro entender, absolutamente falsa.
Porque si, stricto sensu, ningun topdnimo carpetano es céltico con
absoluta seguridad, como se ha dicho, tampoco lo son, con absoluta
seguridad, los que tienen aspecto de ibéricos.

Por otro lado, y dejando al margen los discutibles grafitos fenicios de
cronologia alta, el grueso de los hasta ahora conocidos en Carpetania se
concentra en momentos situados ya bajo la dominacién romana, en un
periodo que va desde finales del siglo Il a. C. hasta la segunda mitad del |
d. C. En cierto modo, esta cronologia tardia es lo que explica que en un
yacimiento tan significativo, por la gran cantidad, calidad y variedad de
materiales que ha suministrado —muchos de ellos de importacién—,

como es Palomar de Pintado, no haya absolutamente nada de
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documentacion epigrafica (informacién que agradezco a J. Pereira y J. de
Torres), pues se trata de una necrdpolis que dejo de estar en uso hacia
los siglos /Il a. C. (Carrobles y Ruiz Zapatero, 1990: 243; Pereira,
Carrobles y Ruiz, 2001: 262; Carrobles, 2007: 191; Torres, 2013: 403 y
408). Es decir, su periodo de vida no llegd a alcanzar la fase en la que
“mas desarrollo” adquiere el fendmeno epigrafico de marcar objetos
con grafias en signario ibérico, si bien hemos de reconocer que tampoco
existen marcas esquematicas como las que en la zona ya se estan
haciendo desde finales del siglo V a. C. y en los siglos IV-IIl a. C., de las
gue un buen ejemplo hallamos en Cerro Redondo (Blasco Bosqued y
Alonso Sanchez, 1985: 104-107, fig. 37). Al hilo de Palomar de Pintado,
conviene decir que los contextos de los que procede la documentacién
analizada en el presente trabajo son siempre domésticos, no funerarios.

Salvo excepciones, suele ser habitual que aquellos yacimientos
tardios que mas intensamente han sido objeto de excavaciones y, por
tanto, mayor volumen de materiales han rendido, sean los que mas
evidencias de escritura proporcionen, en nuestro caso, el Llano de la
Horca y los cerros de La Gavia y Fuente de la Mora. En la mayor parte de
los yacimientos carpetano-romanos existentes entre inicios del siglo Il a.
C. y finales del | d. C., unos conocidos soélo por prospeccion y otros por
excavacion, se han recuperado colecciones de materiales mas o menos
voluminosas, pero pocos son aquellos en los que se ha registrado la
presencia de grafitos en ibérico, lo que significa que la practica de usar
este sistema de escritura en Carpetania estaba muy poco extendida,

incluso entre las clases dirigentes, que serian las mas formadas. En
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cualquier caso, y dejando al margen la tésera de Dehesa de la Oliva, los
grafitos y textos se encuentran grabados en objetos de uso cotidiano
(vasos ceramicos) o de adorno personal (anillo del Llano de la Horca),
por lo que lo mas probable es que aludan al propietario del objeto en
cuestion. La variedad de soportes epigraficos que nos muestran los
ambitos ibérico y celtibérico (ceramica, bronce, piedra, plomo, plata)
estd muy lejos de la que hallamos aqui. En este sentido, la Carpetania
tiene muchas similitudes con el panorama que observamos en el
territorio vacceo, y en ambos casos parece mas que evidente que la
costumbre de marcar y escribir con grafias ibéricas procede del mundo
celtibérico —a su vez deudor del ibérico levantino—, no del ibérico
meridional. Esta idea viene reforzada, ademas, por la escasa
documentacion epigrafica en ibérico que hasta ahora se conoce en los
territorios de la Oretania septentrional (Uroz Saez et alii, 2007: 147, fig.
11; Carrasco y Velaza, 2011; Blanco Garcia, 2012: 136-139; Fernandez y
Lujan, 2013). Pero no sélo en Carpetania las grafias ibéricas comparecen
en un catalogo mas restringido de soportes, sino que también se
observa una menor variedad en cuanto a los procedimientos técnicos
utilizados. En ceramica, que es el soporte mayoritario, al igual que
ocurre en los otros espacios culturales mencionados, todos los grafemas
se han realizado con técnica incisa. No hay, como entre iberos y
celtiberos, textos pintados, al menos por ahora. Atendiendo a esto, y si
consideramos la idea de que para que una comunidad adopte la
escritura han de darse ciertas condiciones culturales, de manera que se

vea como algo util para alcanzar varios propdsitos, hemos de concluir
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diciendo que los carpetanos se encontraban varios pasos por detras de
celtiberos e iberos en cuanto a desarrollo econémico y cultural.

En la Carpetania, al igual que en Celtiberia o en territorio vacceo, hay
evidencias incuestionables de que la lengua indigena continud estando
en uso hasta muy avanzado el siglo | d. C. El mejor ejemplo lo constituye
el fragmento de sigillata de Las Minas. Vasos de terra sigillata con grafias
en signario ibérico se conocen en muchos yacimientos mesetefios, como
Numancia (Romero Carnicero, 1985: 258, fig. 94, 991; 260, fig. 96, 1016;
Arlegui, 1992: 483-484, lam. 4, 31-39), Pintia o Montealegre de Campos
(Blanco Garcia, 2011: 187-188, 192-194, figs. 17 y 22, resp.), por citar
so6lo unos ejemplos, pero lo corriente, y salvo alguna excepcion, es que
en ellas encontremos una o dos letras nada mas. La peculiaridad del
fragmento de Las Minas es que tuvo todo un texto grabado, aunque no
sabemos de cuanta longitud. Tanto este documento como los
numantinos y vallisoletanos referidos vienen en cierto modo a
contradecir la idea expresada hace unos afos por J. Gorrochategui
(2001: 203) al decir que “..no hay ninglun grafito celtibérico sobre
ceramica de terra sigillata...”, lo cual le sirve para deducir que con la
llegada del Imperio la Unica expresidon escrita que quedd en los
territorios mesetefios se realizd en latin. Es evidente que la realidad
lingliistica en ambas submesetas era mucho mas compleja y que entre
los indigenas hubo una larga fase de bilingliismo.

Considerando que el valle medio del Tajo fue uno de los territorios
mesetefios que mas tempranamente se romanizd, y ademas sin especial

oposicién por parte de las comunidades indigenas, lo que significa que

E.L.E.A. 14 [Abril 2015], 129- 219, ISSN: 84-96068-50-1 192



Primeros indicios

desde muy pronto determinado sector de la poblacion debié de
comenzar a usar el latin, estos pequefios textos en ibérico que aqui
recogemos demuestran que en Carpetania, al igual que en los territorios
ibérico, celtibérico y vacceo, se produjo una fase en la que la escritura
en caracteres ibéricos coexistié con el primer latin, al menos con el
hablado, pues la mayor parte de las inscripciones latinas halladas en esta
zona se fechan a partir de finales del siglo | d. C. e inicios de la centuria
siguiente (Knapp, 1992: 99-196). A pesar de estas fechas tan avanzadas
para el comienzo del ciclo epigrafico latino en Carpetania y que no es ni

I “

mucho menos comparable con el “ciclo en ibérico”, asi como de la
escasa importancia que para los filélogos paleohispanistas pueda tener
esta epigrafia menor, posee un indudable interés para los estudios

socio-culturales de los carpetanos.
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Figura 1 Ambito territorial de los carpetanos (elaboracién propia)
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Figura 2 Las Camas (Villaverde, Madrid). Reconstruccion idealizada

de la longhouse 1 (segun F. ). Lopez Fraile en Agusti et alii, 2012a).

Figura 3 Marca incisa perteneciente a un ¢grafito fenicio?

(foto: J. F. Blanco).
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Figura 4 Seccion y proyeccion del fragmento cerdmico con la ampliacién de la

marca en posicion invertida (dibujo, J. F. Blanco).

%

Figura 5 La Cuesta (Torrejon de Velasco, Madrid). Vista aérea de las huellas
de poste de una longhouse y otras estructuras subterraneas (Flores y

Sanabria, 2012).
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Figura 6 La Cuesta. Fragmento de solera de olla hecha a mano con

marcas incisas (Ruiz Cabrero, 2012).

Figura 7 La Cuesta. Calco de las incisiones realizado a partir de

fotografia (J. F. Blanco).
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Figura 8 La Cuesta. Fragmento de cuenco-tapadera hecho a torno con

grafias en signario ibérico (foto, J. F. Blanco).

Figura 9 La Cuesta. Cuenco-tapadera hecho a torno, con grafias en

signario ibérico (dibujo, J. F. Blanco).
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Figura 10 La Guirnalda (Quer, Guadalajara). Fragmento de borde de copa

atica con texto bilitero en neopunico (Azcarraga, Morin y Urbina, 2012).

R W

Figura 11 Cerro de La Gavia (Madrid). Vista aérea del yacimiento (Urbina y

Morin, 2005).

199 E.L.E.A. 14 [Abril 2015], 129- 219, ISSN: 84-96068-50-1



Juan Francisco Blanco Garcia

Figura. 12 Cerro de La Gavia. Fragmentos de ceramica carpetana con marcas

incisas (Urbina et alii, 2005).

3 4

Figura 13 Cerro de la Gavia. Calco de las marcas incisas realizado a partir de

fotografia (dibujo, J. F. Blanco).
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Figura 14 Llano de la Horca (Santorcaz, Madrid). Vista aérea de la

reconstruccién hipotética del poblado y su entorno realizada a partir de
datos de excavacion y prospeccidén geofisica (dibujo, A. Asensio, en Ruiz

Zapatero et alii, 2012).
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Figura 15 Llano de la Horca. Marcas y grafitos incisos en ceramica a torno

(Cerdefio et alii, 1992).
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Figura 16 Llano de la Horca. Anillo de plata con caballo y dos

grafias ibéricas (ti) en el chatén (Almagro-Gorbea et alii, 2004).

5¢cm

Figura 17 Arenero Navarro (Aldehuela-Salmedina, Getafe,
Madrid). Solero de vaso fabricado a torno con grafito ti ibérico

(Valiente y Rubio, 1982).
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Figura 18 La Dehesa de la Oliva (Patones Madrid). Topografia del

castro (segun Montero et alii, 2007).

Figura 19 La Dehesa de la Oliva. Vista de las caras principales
de la tésera (Jimeno, 2005).
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Figura 20 Arroyo de los Castrejones (Colmenar de Oreja, Madrid).

Vista general del cerro (Urbina y Morin, 2005).
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Figura 21 Arroyo de los Castrejones. Topografia del entorno del cerro, con la

muralla sefializada y la localizacién de las cuevas (segun Urbina, 2002).
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Figura 22 Las Minas/Arroyo de los Castrejones. Fragmento de
terra sigillata hispanica de la segunda mitad del siglo | d. C., con

texto en celtibérico (foto, J. F. Blanco).
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Figura 23 Las Minas/Arroyo de los Castrejones. Fragmento de terra

sigillata hispénica con texto en celtibérico (dibujo, J. F. Blanco).
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1. Nuncio Viejo, 3 7. Convento de Santa Fe

2. Amador de los Rios, 5 8. Ba{‘ada del Coiegio Infantes, 16
3. Santa Maria la Blanca 9. Calle Nueva, 7, 9y 11

4. Calle Ciudad 10. Calle Santa Fe

5. Garcilaso de la Vega, 3 11. Corralilio de San Miguel

6. San Pedro Martir el Real 12. Cerro del Bu

Figura 24 Toledo. Topografia del pefiasco de Toledo con la localizacion de
hallazgos del Hierro Il y la excavaciéon denominada Corralillo de San Miguel

(n. 11) (Fernandez y Barrio, 2002).

Figura 25 Toledo. Fragmento de base de anfora, seguramente usada como

tapdn, con marca incisa en el interior (segun Barrio y Maquedano, 1996).
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Figura 26 Cerro de la Fuente de la Mora (Leganés, Madrid). Topografia del
yacimiento, con indicacién de las excavaciones realizadas (segun Vega,

Martin y Pérez, 2009).

Figura 27 Cerro de la Fuente de la Mora. Texto bilitero inciso en una
botella de cerdamica comin romana de la forma Vegas 39 (noticia

facilitada por J. Vega).
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Figura 28 Dispersidn de los materiales de importacion celtibéricos y vacceos
en territorio carpetano, fechados entre 220/200 a. C. y el cambio de era, en
cuyo contexto hay que enmarcar muchos de los grafitos documentados
(Blasco Bosqued y Blanco Garcia, e. p.) (®) Materiales celtibéricos (excluida
la moneda); (A) Materiales vacceos. 1, Palomar de Pintado (Villafranca de
los Caballeros, Toledo); 2, Camufias (Toledo); 3, Madridejos (Toledo), 4, El
Vado (La Puebla de Almoradiel, Toledo); 5, Cerro del Gato (Villanueva de
Bogas, Toledo); 6, Lillo (Toledo); 7, Torrijos (Toledo); 8, Toledo; 9, El Cerrén
(lllescas, Toledo); 10, El Cerrén/Casas de la Jerénima (Yuncos, Toledo); 11,
Plaza de Moros (Villatobas, Toledo); 12, Las Esperillas (Sta. Cruz de la Zarza,
Toledo); 13, Ocafia (Toledo); 14, Aranjuez (Madrid); 15, Santa Maria
(Villarejo de Salvanés, Madrid); 16, Perales de Tajufia (Madrid); 17, Yac. n.
29 de Morata de Tajufia; 18, Arroyo Culebro C (Leganés, Madrid); 19, Cerro
de La Gavia (Vallecas, Madrid); 20, Laguna del Campillo (Rivas-Vaciamadrid,
Madrid); 21, La Ribera (Alcobendas, Madrid); 22, Llano de la Horca
(Santorcaz, Madrid); 23, Cerro Redondo (Fuente el Saz del Jarama, Madrid);
24, Dehesa de la Oliva (Patones de la Sierra, Madrid); 25, Arganda (Madrid).
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Resumen: Pese al asaz rico conjunto de datos epigrdficos, algunas
estructuras bdsicas de la lengua Ibérica siguen careciendo de una
interpretacion convincente. En esta intervencion, discrepando de
anteriores propuestas de distribucion, postulamos que diversas
restricciones sintdcticas y tipoldgicas apuntan claramente a una
interpretacion aceptable del recurrente elemento morfoldgico de -mi
como particula negativa. Algunas regularidades contextuales —esto
es: extralingliisticas— parecen prestar substancial apoyo a nuestra
propuesta.

Palabras clave: Lengua ibérica, Tipologia, andlisis distributivo,
contextos extra-lingliisticos, negacion.

Abstract: Despite a fairly wealthy collection of epigraphic data some
fundamental structures of Iberian still lack a cogent interpretation. In
this intervention, taking issue at previous distributional proposals, we
claim that syntactic and typological constraints clearly point to an
acceptable interpretation of the recurrent morphological item -mi as
a negative particle. Some contextual, i.e. extra-linguistic, regularities
seem to lend a substantial support to this contention.

Keywords: Iberian, Typological interpretation, Distributional analysis,
Extra-linguistic contexts, Negator.

Recibido: 13. 02. 2012
Aceptado: 13. 01. 2013

221 E.L.E.A. 14 [Abril 2015], 221- 237, ISSN: 84-96068-50-1



Eduardo Blasco

1. Objetivos

El objetivo principal de esta relacién es solamente el de
reflexionar, desde una base tipoldgica y lingliistico-contextual, sobre
la posibilidad de interpretar un morfema del ibérico como morfema
de negacidn. Respecto a interpretaciones anteriores, esta propuesta
da mas peso a la cohesién de factores que se pueden deducir en
contextos analogos, y también indica una via de exploracién nueva

para la segmentaciéon morfoldégica de macro-unidades textuales.

2. La tipologia aglutinante

Tras algunos trabajos que han tratado la posible tipologia del
ibérico’, ha quedado claro que esta es aglutinante. Sin embargo, en
tales trabajos las categorias nominales y verbales estudiadas no se
alejan de las que conocemos en las lenguas indoeuropeas, de manera
gue poco, o casi nada, ha quedado escrito sobre los potenciales
valores gramaticales que se hallaban, de manera secuencial, reunidos
en los segmentos reconocidos. De ahi el valor limitado de la

identificacion tipolégica.

En este trabajo, ya desde el principio, haré hincapié en el
hecho de que en cualquier lengua aglutinante, y a pesar de las
diferentes modalidades y de diferencias en el grado efectivo de

aumentato de fusiones, hay que postular un nimero elevado de
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oposiciones morfolégicas que no hallan paralelos en las lenguas
indoeuropeas, y que por ello habra que conocer antes de proseguir. Y
ademas, precisamente para empezar a reflexionar sobre la calidad de
propuestas interpretativas — del pasado o del futuro —, habra
también que ir haciéndose a la idea de que ciertas reglas de
secuencialidad que nos parecen universales son en realidad relativas,
como es el caso de la flexion de nimero o género que se coloca tras
la derivacion o tras las marcas de casos en las lenguas que
conocemos mejor (aleman rét-lich-er-e ‘rojo + iz + mas + pl.’, italiano

piu ros-icc-e etc.).

Siguiendo pues esta nueva concepcién, no nos debe extranar
una secuencia inédita como la siguiente turca, que por comodidad

traduzco en inglés:
Cekoslavakya-li-las-tir-a-ma-dik-lar-imiz-dan-ims-siniz

‘yvou are said to be one of those we couldn’t
czekhoslovakanize’ (‘se dice que eres uno de esos que no

podriamos checoslovaquizar’)

Ni tampoco la secuencia turca con marcas contrarias en orden

respecto a las que conocemos en las lenguas clasicas o modernas:

ev-ler-iniz-den ‘en vuestras casas’ (‘casa + pl. + 2 p. pl. pos. +

abl.)

! De Hoz (2001), Ballester (2005)
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Aqui, pues, empieza un breve debate sobre lo que podria ser el
ibérico, ya que se trataria de conjeturar una lengua aglutinante con

elementos acumulados y en un orden desconocido por el momento.

Un ejemplo quechua nos hara entender, ademas, que tampoco
la rigidez con que suponemos que a una funcion corresponda un solo
caso en un segmento queda contradicha por la presencia numerosa
de funciones repetitivas, aplicadas a varias categorias que se

presentan juntas:

wasi-yki-Cik-kuna (‘casa’ + posesivo + posesivo pl. + ‘casa’ pl.’) =

‘las casas de vosotros’.

El ejemplo es, por cierto, significativo, porque nos ensefia que,
sin tener conocimiento de la lengua, cualquier aproximacion a una
segmentacién siguiendo esquemas candénicos habria dado resultados
negativos, vista la tmesis del grupo posesivo con marca de plural

dentro del sintagma nominal.

Las lenguas aglutinantes mas rigidas — el vasco no lo es, sino en
pocos casos — como el quechua, el turco o las lenguas bantues,
conocen un elevado nimero de hipocategorias verbales y nominales,
gue se concentran alrededor de raices polisémicas, o sea, no
marcadas con valores determinados en ausencia de un claro
contexto. En una secuencia oracional bantd, p. ej.,, podemos
encontrar reunidas hasta 8 funciones, algunas de las cuales con valor

archimorfematico (Extensions), o sea, con indicacion de varias
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hipocategorias que pueden fundirse aumentando la cadena. Un

ejemplo de la lengua kiwande:

mb-ir-an-isi-bua ‘raiz V + Ext aplicativa + Ext de
reciprocidad + Ext causativa + Pronombre’ = “‘We caused
to sing for each other’ (‘hicimos que nos cantaramos el

uno al otro’).

Es hora de pasar a hablar de negacion.

3. Negacion

La Neg(acidn) constituye un universal, en el sentido de que no
hay lenguas que no conozcan un modo de expresar el valor contrario
a la afirmacion. Desde un punto de vista puramente estructural
podemos contar con dos tipos de Neg: una nuclear, que niega el
verbo del sintagma en que se halla (1), y una frasal, que niega todo el

contenido de la frase (2):
NO [quiero [comer jamén]]
[comer jamdn] NO

Entre las estructuras que sobresalen con valor negativo, ya
desde época clasica, hallamos el infinitivus imperativus y las
construcciones que expresan prohibicién: no smoking!, ino empujéis!

(navarro-aragonés: no empujar), ne pas fumer!, noli(te) tangere! Este
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tipo es el que mas me interesa destacar en la presente contribucion,
puesto que se trata de una tipologia universal muy explotada en
textos breves que implican un locutor y uno o varios interlocutores

ad oculos o ad phantasma.

Dicho esto, me concentraré ahora en la posicidn sintactica de
Neg para subrayar la posicion de resumptive Neg o final, que
hallamos en numerosas lenguas, en las que Neg se refiere a todo un

enunciado precedente: [F]Neg. Por ejemplo, entre otras, en:
turco: adalet yok ‘no justice’ (existenciales)

Maria égrenci degil ‘M. no es estudiante’ (predicativo)

zull: si-ya-nya ‘4 persona + Verbo + Negacién’ = ‘no hemos
ido’.

qguechua: alqu-gqa mana-n nycha-ta mikhu-n-chu ‘perro +

Adverbio + carne + V + Neg’ = ‘el perro no come la

carne’.

Es interesante notar que, en otras lenguas en las que la Neg
final no es sistematica, el morfema parece hallarse en numerosas
construcciones de tipo prohibitivo, lo que es significativo, pues indica
un esquema sintactico privilegiado. Asi sucede en fenicio y punico,
como nos demuestran varias inscripciones en KAI, donde el

significado es:

fenicio: [llevarselo de aqui] Neg.
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A mi parecer, Neg en ibérico, segun los contextos que se me
antojan de prohibicién, podria ser sistémica postverbal o resumptive.
Vamos a ver, pues, a continuacion los contextos extralingliisticos o
referenciales en los que la Neg normalmente aparece en varias

lenguas antiguas, y presumiblemente también en ibérico.

4. Contextos de Neg de prohibicion

El contexto referencial en que Neg aparece regularmente en
inscripciones del mundo clasico es el de la prohibicién de apropiarse
del ajuar o de los objetos que se hallan en las tumbas, o también
estropearlos, destruirlos o llevarselos. Se trata de un esquema
contextual muy difundido, con ejemplos en griego, en latin, en
fenicio, en etrusco. El esquema cldsico, bien profundizado por
Luciano Agostiniani en Le iscrizioni parlanti, es el de un locutor, que
se identifica con el objeto de valor, que habla como representante
del difunto, y un interlocutor ad phantasma, que es el posible
violador de la tumba o ladrén del objeto precioso. Ejemplos de este
tipo, con Neg preverbal, son: noli me tollere, nolite me tangere, ne
at(t)igas non sum tua; Ixavta eyt Un Bwyng; mi yaliyna gipes aldrnas

ei minipi capi ‘soy la tinaja de Cupe A., ino me toques!’.

Varias veces el morfema se repite con modalidades de

negacion diferentes, como sucede en el texto largo de Eshmunazar Il,
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en cuyo sarcéfago se lee una larga inscripcidon con varias secuencias

de Neg prohibitivo, asi traducidos por el editor:

«l am lying in this coffin and in this tomb, in a place which |
have built. Whoever you are, king or (ordinary) man, may he
(sic!: you) not open this resting-place, and may he (sic!: you) not
search in it after anything, because nothing whatsoever has been
placed into it. And may he (sic!: you) not move the coffin of any
resting-place, nor carry me away [...] do not uncover what is above
me and do not carry me away from this resting-place, and do not lift
up this coffin of my resting-place. Otherwise the sacred gods will
deliver them and cut off this king and those (ordinary) men and their

offspring for ever».

En suma, creo que Neg es un morfema que no puede faltar en
el corpus ibérico, dada la tipologia universal de Neg. Y a mi parecer es
posible identificar Neg en los contextos prohibitivos de ajuares o
ceramicas, presentandose regularmente en la misma posicién fija
final y, como en el texto fenicio, apareciendo en modalidades de
prohibiciéon diferentes. Estas tres condiciones, posicion sintactica
sistematica, variacion de tipologia prohibitiva y univocidad de
contextos referenciales me permiten abordar ahora el tema central

de esta breve contribucidn.

5. -rhi = Negacidn en ibérico
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El morfema -mi, ya bien identificado como tal en base a la
correcta segmentacidén estructural, parece responder a los tres
requisitos anteriormente mencionados. No me detendré en discutir
las 4 interpretaciones precedentes del morfema, pues lo que me
interesa aqui es indicar solamente una quinta probabilidad, pero las

recuerdo brevemente:

(1) 3p. 0 1p. de un verbum substantivum

(2) un deictico

(3) una marca de dativo/genitivo

(4) un pronombre sujeto agente/objeto paciente, como en

tipos ergativos.

Diré solamente, enlazando con el primer punto de mi
contribucion, que en todas estas propuestas -mi queda extrapolado
fuera de secuencias largas que se interpretan como antropdnimos,
mientras que yo creo que una ulterior segmentacion podria
revelarnos aglutinaciones complejas como las discutidas del turco,
del quechua o del zuld, con elementos verbales y diversas valencias a

la Tesniére.
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Empecemos por ver en cudles condiciones y contextos se
presenta -mi en ibérico. Para ahorrar tiempo, bastara retomar los

resultados de los trabajos que han tratado este morfema’:

«-Yi. Es el sufijo mas abundante, debido a su uso
frecuente en inscripciones de propiedad sobre

ceramica».

«La particula -rmi [...] és un dels elements més freqiients dels
textos ibérics, ja que apareix aproximadament en un centenar
d’inscripcions, majoritariament textos curts sobre ceramica i sobre
esteles [...] També cal destacar que la particula mi apareix almenys
nou vegades en aquest text (scil.: la inscripcion de La Joncosa), fet
molt significatiu, ja que fins ara la presencia de la particula mi a les
inscripcions més llargues era marginal, cosa que acosta aquest text
en general a l'estil de les inscripcions sobre objectes personals i
ceramiques i en particular a l'estil dels textos de les inscripcions
funeraries [...] (en nota): Cinc cops a l'estela (F 14.1) de El Pozo
(Sinarcas), quatre a l'estela (E 14.1) del Mas de Barberan
(Nogueruelas), dos cops a l'estela (D 10.1) del Pilaret de Santa
Quiteria (Fraga), i també dos cops a una placa de pedra (F 11.14) de

Sagunt».

Observando ahora la serie de secuencias en las que se repite -
mi nos damos cuenta de que este morfema parece apoyarse

encliticamente y con uniformidad en las estructuras con ban, bin, san

? Ordufia (2006: 72), Ferrer i Jané (2006: 142).
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por un lado, y a biuf, balauf y ekiaf por otra. En ambos casos,
siguiendo mi pauta interpretativa, deberiamos hallarnos delante de
posibles — y subrayo posibles — prohibiciones, de tipo infinitival las
gue acaban en -n, quizas con un morfema de 1p. equivalente al

sujeto hablante las que acaban en -r.

El tipo con ban como posible raiz verbal sin actualizacién
morfoldgica es el mas interesante. El morfema se halla 6 veces solo
(B4.6,C11.6,D9.1,E 1.68-72,F9.4, F 17.413), y lo mas curioso en la
parte externa inferior de objetos de cerdamica, que bien pudieran ser
objetos de ajuar funerario. Mi impresiéon es que ban represente
simplemente una indicacién verbal breve, que pudiera leerse
facilmente recogiendo el objeto. Algo asi como: {llevar, coger,
entregar}. Repito que las raices verbales de muchisimas lenguas
aglutinantes llevan una carga semantica muy general, que sélamente
se ajusta cuando se afiaden las extensiones morfoldgicas. Lo mismo
se puede aplicar a los ejemplos menos numerosos, de segmentos
complejos con bin y san. Sobre esta base interpretativa se me antoja
aceptable una interpretacion de ban/bin/san + rhi enclitico como
[Verbo] + Neg, y cuando se adjuntan otros elementos, esos son

actantes o circunstanciales ligados al verbo.

Asi pues, ban-mi, seria, seglin mi hipdtesis, el tipo bien
conocido noli(te) tangere! y equivalentes griegos y etruscos, y
bin/$an-mi podrian tener acepciones similares o de todas formas
relativas a objetos hablantes: ‘ino me destruyas/muevas/rayes!’, o

‘ino me toques en este lugar sagrado!’, ‘ne me attigas!’. Los tipos
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mas complejos, como ya he dicho, se integran en estos mismos
esquemas: ban-tof-en-mi (C 7.16), ban-tui-n-rhi (C 8.11): ‘ino te me
lleves de aquil’, italiano ‘non mi portar via da qui!’, inglés ‘don’t carry
me away from here!” (como precisamente se lee en el texto fenicio

antes tratado).

Mas complicada la situacién en los tipos que yo juzgo con
flexion verbal y -r = 1 p., pero sin intentar lograr un acierto completo
del valor semantico, podriamos integrar las inscripciones en el
modelo interpretativo visto antes: iunsif-rmi (F 9.7, A6) ‘no te protejo,
te saludo’, con iunstif, que intenté explicar hace tiempo proponiendo
para el esquema habitual Neitin iunstif un significado parecido al de
lat. salutem dicere, nuntiare, impertire, ‘que (Ta)Nit te proteja’®; baf-
ka-biuf-rmi (C 2.30) ‘no soy de Barka (o de Bar)’; iltif-sar-rmi ‘no

pertenezco a la gens lltir’, como posibles interpretaciones.

Ha llegado el momento de sacar las conclusiones.

6. Conclusiones

En esta breve intervencién he querido mostrar simplemente
como se puede llegar a una interpretacién aceptable de secuencias
complejas, reanalizando los segmentos en ellas incluidos por medio

de una comparacién tipoldgica que recurra a modelos sintacticos
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frecuentes en lenguas aglutinantes. Los puntos principales de mi

hipotesis sobre los que haré hincapié son los siguientes:

(1) el esquema de Neg representa un universal lingtistico y por
ello es muy probable que haya quedado representado en el

corpus ibérico.

(2) Neg expresa muy a menudo la ‘prohibicién’, y su estructura

sintactica es diafana.

(3) Neg es muy frecuente, en el mundo antiguo, acompafnando
objetos funerarios de propriedad, que se prohibe tocar o

destruir.

(4) Las formas con -mi recurren con frecuencia en objetos que
bien pudieran representar manufacturas preciosas de ajuares
funerarios, y por ello tales estructuras sintacticas se ajustan
muy bien a la tipologia de las inscripciones denominadas

hablantes.

(5) Alejandonos de modelos sintacticos tipicos de las lenguas
indoeuropeas, podemos sacar provecho en la segmentacién e
interpretacion de morfemas que son muy comunes en las
lenguas aglutinantes, entre ellos el morfema de Neg enclitico o

postverbal, que para mi seria -mi en ibérico

® Blasco Ferrer (2001).
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